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Verzicht auf Finanzplandarlehen bei
Sanierungsgewinnen

Fur Sanierungsgewinne gelten
besondere Billigkeitsregelungen, die im
Kern eine Steuerstundung und einen
Steuererlass vorsehen. Das
Finanzministerium Schleswig-Holstein
erklart, wann diese Regelungen auf
Gewinne aus dem Darlehensverzicht von
GmbH-Gesellschaftern angewandt
werden kénnen.

Um ein Unternehmen vor dem finanziellen
Zusammenbruch zu retten, verzichten
dessen Schuldner haufig auf Teile ihrer
Forderungen, um so zur Sanierung
beizutragen. Da durch den Schuldenerlass
jedoch Gewinne entstehen (Erhdhung des
Betriebsvermdgens), wirde ein regulérer
Steuerzugriff darauf die
Sanierungsbemuihungen schnell
konterkarieren. Um diese erhebliche Harte
fur das sanierungsbedurftige Unternehmen
abzumildern, hat das
Bundesfinanzministerium bereits mit
Schreiben vom 27.3.2003 (sog.
Sanierungserlass) besondere
Billigkeitsregelungen aufgestellt, die im Kern
eine Stundung und einen Erlass der auf
Sanierungsgewinne entfallenden Steuern
vorsehen.

Darlehensverzicht von Gesellschaftern
Wann der Darlehensverzicht eines GmbH-
Gesellschafters gegeniber seiner
Gesellschaft zu einem solchen begunstigten
Sanierungsgewinn fuhren kann, hat das
Finanzministerium Schleswig-Holstein mit
Erlass vom 16.4.2014 naher beleuchtet.
Nach der Weisung kénnen die
begtinstigenden Billigkeitsregelungen des
Bundesfinanzministeriums nur zur
Anwendung kommen, wenn der
Darlehensverzicht eigenbetrieblich und nicht
gesellschaftsrechtlich veranlasst ist. Eine
solche schéadliche gesellschaftsrechtliche
Veranlassung liegt dabei grundsatzlich vor,
wenn das Darlehen als Finanzplandarlehen
ausgereicht wurde — es von den
Gesellschaftern also zur Finanzierung des
Unternehmens (“finanzplanmanRig") gewahrt
worden ist.

Verzicht auf Finanzplandarlehen kann
beginstigt sein
Nach der Weisung des Finanzministeriums
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kénnen allerdings auch Gewinne aus dem
Verzicht auf Finanzplandarlehen begunstigt
sein, sofern nicht nur der Gesellschafter,
sondern auch unbeteiligte Dritte auf
Darlehen verzichten bzw. anderweitig zur
Sanierung beitragen. In diesem Fall — der
als Glaubigerakkord bezeichnet wird —
handelt der Gesellschafter mit seinem
Darlehensverzicht wie ein fremder Dritter
und somit aus betrieblichen Grinden
heraus, sodass die begiinstigenden
Regelungen fiir Sanierungsgewinne dann
auf alle Darlehensformen — somit auch auf
Finanzplandarlehen — angewandt werden
kénnen.

Nachtréagliche Anschaffungskosten

Hat ein Gesellschafter im Zuge eines
Glaubigerakkords auf sein Darlehen
verzichtet und das Finanzamt einen
beglnstigten Sanierungsgewinn
angenommen, so kénnen nach der Weisung
des Finanzministeriums bei einer spéteren
VeraulRerung oder Auflésung der
Gesellschaft gleichwohl nachtragliche
Anschaffungskosten anzunehmen sein.

Einheitliche Betrachtungsweise

Beim Darlehensverzicht eines
Gesellschafters darf keine Aufteilung in der
Form erfolgen, dass der werthaltige Teil der
Forderung als gesellschaftsrechtlich und der
nicht werthaltige Teil als eigenbetrieblich
angesehen wird. Stattdessen kann der
Verzicht nur als Ganzes entweder als
eigenbetrieblich oder gesellschaftsrechtlich
veranlasst beurteilt werden. Nur wenn die
Gesamtbetrachtung ergibt, dass der
Verzicht eigenbetrieblich veranlasst ist,
kann von einer Sanierungsabsicht des
Gesellschafters ausgegangen werden, die
Voraussetzung fur die Annahme eines
beglinstigten Sanierungsgewinns ist. Liegt
hingegen eine gesellschaftsrechtliche
Veranlassung vor, missen die Grundsatze
der Entscheidung des Bundesfinanzhofs
vom 9.6.1997 zum Verzicht eines
Gesellschafters auf eine nicht mehr
vollwertige Forderung gegeniber seiner
Kapitalgesellschaft beachtet werden.

Berichtigung bei Fehlbeurteilung des
Vorsteuerabzugs

Darf das Finanzamt einen rechtlich
unzutreffend gewdahrten Vorsteuerabzug
in den Folgejahren korrigieren oder kann



es nur eine riickwirkende Anderung der
urspringlichen Steuerfestsetzung
vornehmen? Eine Antwort darauf lieferte
jetzt das Thuringer Finanzgericht.

Hintergrund

Ein Unternehmer erwarb in 2002 ein
Fahrzeug und machte die entstandene
Umsatzsteuer in voller Hohe als Vorsteuer
geltend. Das Finanzamt stimmte der
Umsatzsteuererklarung zu, obwohl nach
damaliger Rechtslage nur ein
Vorsteuerabzug von 50 % zuléssig war. Da
der Unternehmer das Fahrzeug in der
Folgezeit nicht seinem
Unternehmensvermégen zuordnete (=
materiell-rechtliche Voraussetzung fir den
Vorsteuerabzug), berichtigte das Finanzamt
die Vorsteuer fur die Folgejahre;
entsprechende Anderungsbescheide
ergingen in 2009. Eine Anderung der
ursprunglich fehlerhaften
Umsatzsteuerfestsetzung 2002 war wegen
abgelaufener Festsetzungsfrist nicht mehr
maoglich.

Entscheidung

Das Finanzgericht entschied, dass das
Finanzamt nicht zur Vorsteuerberichtigung
berechtigt war. Denn vorliegend hatte sich
nicht die rechtliche Beurteilung der
Ausgangsumsatze als
steuerpflichtig/steuerfrei gedndert, sondern
das Finanzamt hatte versucht, eine frihere
rechtliche Fehlbeurteilung zu korrigieren.
Eine Berichtigung aus diesen Griinden hielt
das Finanzgericht aber nicht fur zulassig, da
§ 15a Abs. 1 UStG lediglich eine geanderte
Verwendung von Wirtschaftsgutern erfasst
und nicht die Fehlbeurteilung eines
Vorsteuerabzugs. Letztere kann allenfalls
uiber die allgemeinen Anderungsvorschriften
der Abgabenordnung Kkorrigiert werden
(Anderung der ursprunglich fehlerhaften
Steuerfestsetzung), was im Urteilsfall jedoch
nicht mehr zulassig war.

3. Investitionsabzugsbetrag: Berechnung
der BetriebsgroRe

Die fur den Investitionsabzugsbetrag
mafgebliche BetriebsgrdfRe ist bei

Wir sind unter die TOP Steuerberater

in Deutschland von FOCUS MONEY 2016
gewahlt worden. Bereits zum 3ten Mal
in Folge!
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bilanzierenden Unternehmen aus dem in
der Steuerbilanz ausgewiesenen
Kapitalkonto abzuleiten. In der
Handelsbilanz ausgewiesene Anspriiche
auf Investitionszulage bleiben dabei
unbertcksichtigt.

Hintergrund

Das steuerliche Kapitalkonto der Klagerin
betrug zum 31.12.2009 325.000 EUR. Ein
Anspruch auf Investitionszulage von ca.
43.000 EUR wurde dabei nicht
bertcksichtigt. Das Finanzamt erfasste auch
diesen Anspruch, sodass der flir 2009
malRgebliche Grenzwert fur die
Betriebsgrof3e von 335.000 EUR
Uberschritten wurde und versagte den
beantragten Investitionsabzugsbetrag.

Entscheidung

Das Finanzgericht gab der hiergegen
gerichteten Klage statt. Nach Auffassung
des Finanzgerichts muss der Anspruch auf
Investitionszulage fir das abgelaufene
Wirtschaftsjahr in der Handelsbilanz
ausgewiesen werden. Steuerrechtlich sei er,
jedenfalls fur Zwecke des § 7g EStG nicht
zu bertcksichtigen, weil die Werte der
Handelsbilanz fur die GréRenmerkmale
unerheblich seien. Der Anspruch auf
Investitionszulage sei in der Steuerbilanz
nicht zu erfassen und beeinflusse die Héhe
des Betriebsvermdgens somit nicht.

Die Investitionszulage sei ausdriicklich von
der Steuerpflicht ausgenommen und falle
unter keine Einkunftsart. Der Anspruch auf
Investitionszulage sei keine Forderung im
Sinne der Steuerbilanz. Daraus folge, dass
in der Handelsbilanz ein anderer Wert
anzusetzen sei als in der Steuerbilanz. Das
Investitionszulagengesetz beabsichtige die
Vermeidung steuerlicher
Gewinnauswirkungen der
Investitionszulage. Eine Beriicksichtigung
des Anspruchs bei der Ermittlung der
Betriebsgrof3e konterkariere den Sinn und
Zweck der steuerlichen Férderung, denn
sowohl die Investitionszulage als auch der
Investitionsabzugsbetrag sollen die
Liquiditat von kleinen und mittelstédndischen
Unternehmen starken. Steuerrechtlich sei
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die Investitionszulage als auRerbilanzieller
Posten daher fur die Berechnung des
Betriebsvermdgens unschadlich.

4. Lohnsteuer-Nachschau: Wenn das
Finanzamt spontan vorbeischaut

Lohnsteuer-Nachschau ohne
Ankundigung moglich

Die Lohnsteuer-Nachschau muss nicht
angekindigt werden. Der Arbeitgeber hat
dem mit der Lohnsteuer-Nachschau
beauftragten Amtstrager auf Verlangen
Lohn- und Gehaltsunterlagen,
Aufzeichnungen, Bicher, Geschéftspapiere
und andere Urkunden vorzulegen. Zudem
muss er Auskuinfte erteilen, soweit dies zur
Feststellung steuerlich erheblicher
Sachverhalte zweckdienlich ist.

Darliber hinaus haben die Mitarbeiter dem
Amtstrager jede gewilinschte Auskunft tiber
Art und Hohe ihrer Einnahmen zu geben
und auf Verlangen in ihrem Besitz
befindliche Bescheinigungen tber den
Lohnsteuerabzug sowie Belege Uber bereits
entrichtete Lohnsteuer vorzulegen.

Nahtloser Ubergang zur AuRenpriifung
zulassig

Geben die bei der Lohnsteuer-Nachschau
getroffenen Feststellungen hierzu Anlass,
kann ohne vorherige Prifungsanordnung zu
einer Lohnsteuer-Auf3enprifung
Ubergegangen werden. Dies kann
insbesondere angezeigt sein,

. wenn bei der Lohnsteuer-Nachschau
erhebliche Fehler beim Steuerabzug
vom Arbeitslohn festgestellt wurden,

. wenn der Sachverhalt im Rahmen der
Lohnsteuer-Nachschau nicht
abschlieRend geprtft werden kann
und weitere Ermittlungen erforderlich
sind,

. wenn der Arbeitgeber seinen
Mitwirkungspflichten im Rahmen der
Lohnsteuer-Nachschau nicht
nachkommt oder

. wenn die Ermittlung aufgrund
fehlenden Datenzugriffs nicht oder nur
erschwert mdglich ist.

Wir sind unter die TOP Steuerberater
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Ausgleichszahlung fur rechtswidrig
geleistete Mehrarbeit ist Arbeitslohn

Erhéalt ein verbeamteter Feuerwehrmann
von seinem Arbeitgeber eine
Ausgleichszahlung fir rechtswidrig
erbrachte Mehrarbeit, muss er diese
Gelder als Arbeitslohn versteuern.

Hintergrund

Ein Feuerwehrbeamter der stadtischen
Berufsfeuerwehr erhielt von seinem
Arbeitgeber im Jahr 2012 eine
Ausgleichszahlung fir rechtswidrig
erbrachte Mehrarbeit in Hohe von 20.000
EUR, die er als steuerfreie
Schadensersatzleistung anerkannt wissen
wollte. Er argumentierte, dass die Gelder
keinen Entlohnungs- oder
Lohnersatzcharakter hatten, da
entsprechende Schadensersatzanspriiche
nach der Rechtsprechung des
Européischen Gerichtshofs vorrangig auf
Freizeitausgleich (Naturalrestitution)
gerichtet seien. Das Finanzamt setzte die
Zahlungen hingegen als (ermafigt zu
besteuernden) Arbeitslohn an.

Entscheidung

Das Finanzgericht Munster urteilte, dass
das Amt die Zahlungen zu Recht als
Arbeitslohn angesetzt hatte.

Zu den Einnahmen aus nichtselbststandiger
Arbeit gehoren alle Guter in Geld- oder
Geldeswert, die einem Arbeithnehmer aus
dem Dienstverhaltnis fur das
Zurverfugungstellen seiner individuellen
Arbeitskraft zuflie3en. Nach der
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs
werden Vorteile "fir" eine Beschaftigung
gewahrt, wenn sie durch das individuelle
Dienstverhéltnis des Arbeitnehmers
veranlasst sind — wenn also der Vorteil mit
Ricksicht auf das Dienstverhaltnis
eingeraumt wird und sich die Leistung im
weitesten Sinne (objektiv) als Gegenleistung
fur das Zurverfligungstellen der individuellen
Arbeitskraft des Arbeithehmers erweist.

Legt man diese Grundsétze zugrunde, sind
die streitbefangenen Ausgleichszahlungen
letztlich dafir zugeflossen, dass der

www.stb-hdh.de


http://stb-hdh.de/

Arbeitnehmer seine individuelle Arbeitskraft
zur Verfuigung gestellt hat.

Ob die Zahlung Ausfluss eines
unionsrechtlichen Staatshaftungsanspruchs
ist, konnte das Finanzgericht dahingestellt
lassen, da das Bundesverwaltungsgericht
bereits entschieden hatte, dass der
zusatzliche Dienst eines Beamten und der
damit verbundene Freizeitverlust nach
nationalem Recht keinen Schaden darstellt;
demnach steht dem Arbeitnehmer fiir
unionsrechtswidrig geleistete Mehrarbeit
(neben einem moglichen unionsrechtlichen
Staatshaftungsanspruch) ein
beamtenrechtlicher Ausgleichsanspruch zu.
Diese Einordnung als auch die Berechnung
der Ausgleichszahlung im Urteilsfall
(angelehnt an das Gesetz Uber die
Mehrarbeit von Feuerwehrleuten) sprachen
fur den Arbeitslohncharakter der
Ausgleichszahlung.

6. Wann Alkohol eine Kiindigung
rechtfertigt

Alkoholisiert Autofahren im Dienst, das
geht nicht. Daher hatte das
Arbeitsgericht Berlin die Kiindigung
eines Berufskraftfahrers bestatigt. Nicht
so das Landesarbeitsgericht in zweiter
Instanz: Da der alkoholabhangige
Beschaftigte zu einer Therapie bereit
war, kann die Krankheit eventuell geheilt
werden.

Naturlich verletze ein Berufskraftfahrer
seine Hauptpflichten aus dem Arbeitsvertrag
in erheblichem Mal3e, wenn er das
Firmenfahrzeug unter Alkoholeinfluss am
offentlichen StraRenverkehr teilnehme,
urteilte nun das Landesarbeitsgericht Berlin-
Brandenburg. Allerdings hielten die Richter
dem Beschéftigten seine
Alkoholabhangigkeit zugute. Aufgrund der
Krankheit sei dem Beschéftigten kein
Schuldvorwurf zu machen.

Bei Alkoholkrankheit: Bereit zur
Therapie?

Fur eine wirksame Kiindigung des
Arbeitsverhaltnisses ist in diesem Fall eine
Prognose zu treffen: Wenn anzunehmen ist,

Wir sind unter die TOP Steuerberater
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dass der Arbeithnehmer aufgrund seiner
Alkoholabhangigkeit seinen
arbeitsvertraglichen Pflichten dauerhaft
nicht nachkommen kann, kann die
Kindigung gerechtfertigt sein. Von einer
solchen negativen Prognose kénne man
jedoch nicht ausgehen, wenn der
Arbeitnehmer — wie im entschiedenen Fall —
im Zeitpunkt der Kuindigung ernsthaft zu
einer Alkoholtherapie bereit war.

Im konkreten Fall war der Arbeitnehmer als
Berufskraftfahrer beschaftigt und
verursachte mit seinem Lkw unter
Alkoholeinfluss (0,64 Promille) einen Unfall.
Es entstand ein groRerer Sachschaden, der
Unfallgegner wurde dabei verletzt. Im
Betrieb bestand ein absolutes
Alkoholverbot.

Bundesarbeitsgericht: Keine Therapie,
keine positive Prognose

Letztlich orientierte sich das
Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg
am Bundesarbeitsgericht. Das oberste
Arbeitsgericht entschied zum Beispiel Uber
die Kiindigung eines alkoholkranken
Mitarbeiters; fir den zweiten Senat kam es
damals auf folgendes an: "Ist im Zeitpunkt
der Kiuindigung die Prognose gerechtfertigt,
der Arbeitnehmer biete aufgrund einer
Alkoholsucht dauerhaft nicht die Gewahr, in
der Lage zu sein, die vertraglich
geschuldete Téatigkeit ordnungsgeman zu
erbringen, kann eine ordentliche Kiindigung
des Arbeitsverhaltnisses gerechtfertigt sein."

Das Bundesarbeitsgericht billigte damals die
Kindigung, da der Mitarbeiter gerade nicht
zu einer entsprechenden Therapie bereit
war. "Fir die Prognose im Hinblick auf die
weitere Entwicklung einer
Alkoholerkrankung kommt es entscheidend
darauf an, ob der Arbeithehmer zum
Zeitpunkt der Kiindigung bereit ist, eine
Entziehungskur beziehungsweise Therapie
durchzufihren. Lehnt er das ab, kann
erfahrungsgemaf davon ausgegangen
werden, dass er von seiner
Alkoholabhangigkeit in absehbarer Zeit nicht
geheilt wird", urteilte das
Bundesarbeitsgericht. Da die
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Alkoholerkrankung zudem die betrieblichen
Interessen erheblich beeintrachtigte und
eine Interessenabwéagung zugunsten des
Arbeitgebers ausfiel, war die damalige
Kindigung fiir das Bundesarbeitsgericht
rechtmaRig.

Landesarbeitsgericht: Abmahnung hatte
genugt

Im Ergebnis anders entschied nun das
Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg:
Es lehnte die Kiindigung im aktuellen Fall
ab. Bei einer — im aktuellen Fall —
bestehenden Therapiebereitschaft kénne
vom Arbeitgeber in der Regel erwartet
werden, das Fehlverhalten abzumahnen
und das Arbeitsverhaltnis fortzusetzen.

Das Arbeitsgericht Berlin hatte noch die
ordentliche Kundigung fur sozial
gerechtfertigt gehalten. Die Arbeitsrichter
urteilten: Ob alkoholerkrank oder nicht, dem
Beschaftigten sei vorzuwerfen, eine Fahrt
mit dem Kraftfahrzeug unter Alkoholeinfluss
angetreten und hierdurch andere gefahrdet
zu haben. Wegen der Schwere der
Pflichtverletzung rechtfertige dieses
Verhalten die Kiindigung — auch ohne
Ausspruch einer Abmahnung.

Arbeitsgericht: Keine Abmahnung wegen
schwerer Pflichtverletzung

Der Arbeitgeber misse dafir Sorge tragen,
dass das Alkoholverbot von allen Fahrern
beachtet werde. Dies sei mit einer blof3en
Abmahnung nicht zu erreichen,
argumentierten noch die Richter der ersten
Instanz. Auch habe der Arbeithehmer
letztlich keine Einsicht in sein Fehlverhalten
gezeigt.

Dieser Argumentation ist das
Landesarbeitsgericht letztlich nicht gefolgt.

7. Steuerberater darf Einspruch nicht
eigenmachtig zuriicknehmen

Nimmt ein Steuerberater einen Einspruch
ohne vorherige Rucksprache mit seinem
Mandanten zuriick, verst6i3t er gegen
seine Pflichten aus dem
Beratungsvertrag und macht sich
schadensersatzpflichtig.
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Hintergrund

Streckt ein Steuerberater im Streit mit dem
Finanzamt vorzeitig die Waffen ohne sich
zuvor mit seinem Mandanten abzusprechen,
so kann dieses Vorgehen fir ihn in einer
Schadensersatzzahlung miinden. So
geschehen kirzlich in einem Fall vor dem
Bundesgerichtshof, in dem ein
Steuerberater fir seinen Mandanten die
Kosten einer doppelten Haushaltsfiihrung
geltend gemacht hatte; der Mandant hatte
seinen Ersthaushalt jedoch aus privaten
Grinden vom Beschaftigungsort wegverlegt
(sog. Wegverlegungsfall), was von der
damals geltenden Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofs nicht steuerlich anerkannt
wurde. Nachdem das Finanzamt den
Kostenabzug verwehrt hatte, legte der
Berater zunachst im Auftrag seines
Mandanten Einspruch ein. Als das Amt
jedoch signalisierte, dass es an seiner
ablehnenden Auffassung festhalten wird,
nahm der Steuerberater den Einspruch am
12.2.2009 zuriick — ohne diesen Schritt mit
seinem Mandanten zu besprechen. Es kam
wie es kommen musste: 3 Wochen spater,
am 5.3.2009, anderte der Bundesfinanzhof
seine Rechtsprechung und erkannte eine
doppelte Haushaltsfiihrung nun auch in
Wegverlegungsfallen an. Aufgrund des
zurickgenommenen Einspruchs konnte der
Mandant nun nicht mehr von der
Rechtsprechungséanderung profitieren,
sodass er vom Berater einen
Schadensersatz in Héhe der entgangenen
Steuerersparnis verlangte. Das Amtsgericht
verurteilte den Berater zur Zahlung von
1.100 EUR und das Berufungsgericht folgte
der Entscheidung. Auch die Revision des
Beraters vor dem Bundesgerichtshof blieb
nun ohne Erfolg

Bundesgerichtshof nimmt
Pflichtverletzung des Beraters an

Der Bundesgerichtshof urteilte, dass der
Berater gegen seine Pflichten aus dem
Beratungsvertrag verstof3en hatte, indem er
den Einspruch eigenméchtig
zuriickgenommen hatte. Nach der standigen
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs ist
der Steuerberater grundsatzlich verpflichtet,
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die Weisungen seines Mandanten zu
befolgen. Will er von dessen Weisungen
abweichen, muss er ihn dariber informieren
und (grundsétzlich) dessen Entscheidung
abwarten. Da der Mandant das Misserfolgs-
und Kostenrisiko des Auftrags tréagt, hat er
und nicht der steuerliche Berater die
grundlegenden Entscheidungen darlber zu
treffen, in welcher Weise seine Interessen
wahrgenommen werden sollen. Trotz
héherer Sachkunde darf ein Berater seine
Entscheidung nicht an die Stelle derjenigen
seines Mandanten stellen.

Vorliegend hat der Berater mit seiner
Einspruchsriicknahme gegen die Weisung
seines Mandanten verstof3en, da ein Auftrag
zur Einspruchseinlegung nach Ansicht des
Bundesgerichtshofs in aller Regel zugleich
beinhaltet, dass der Einspruch auch
"durchgefochten" und eben nicht
zuriickgenommen wird.

Pflichtverletzung hat Schaden
versursacht

Der Bundesgerichtshof ging zudem davon
aus, dass die begangene Pflichtverletzung
den vorliegend geltend gemachten Schaden
des Mandanten auch verursacht hat. Zwar
hatte der Berater mehrfach erklart, dass
sein Mandant einer Einspruchsriicknahme
zugestimmt hatte, wenn er zuvor informiert
worden ware. Der Bundesgerichtshof liefl3
dieses Argument jedoch unberticksichtigt
und zog stattdessen den Beweis des ersten
Anscheins heran. Dieser sprach dafir, dass
der Mandant der Einspruchsriicknahme
nicht zugestimmt héatte. Denn er hatte die
Einlegung eines Einspruchs zuvor
beauftragt, obwohl die Zeichen gegen ihn
standen (= die stdndige Rechtsprechung
des Bundesfinanzhofs seinem Anliegen
entgegenstand). Daraus wird deutlich, dass
er einen Kostenabzug nur mit
"durchgefochtenem™ Einspruch hétte
erreichen kdnnen.

Aussagen zur Pflichtlektiire eines
Steuerberaters

Das Berufungsgericht hatte die
Pflichtverletzung zuvor noch darin gesehen,
dass der Berater von dem maéglicherweise
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anstehenden Rechtsprechungswechsel
héatte wissen mussen. Demnach sei er
gehalten gewesen, den Jahresbericht des
Bundesfinanzhofs zu lesen, in dem Uber das
anhangige Revisionsverfahren berichtet
worden sei.

Der Bundesgerichtshof erteilte diesem
Argument jedoch eine klare Absage und
erklarte, dass dem Berater nicht
vorgeworfen werden kann, dass er bei
Rucknahme des Einspruchs auf den
Fortbestand der (ablehnenden)
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs zu
Wegverlegungsfallen vertraut hatte. Denn
ein Berater ist (ohne besonderen Anlass)
nicht verpflichtet, die Jahresberichte des
Bundesfinanzhofs einzusehen. Zum
Themenkreis "Pflichtlektire eines
Steuerberaters” machte der
Bundesgerichtshof zudem folgende
Aussagen:

. Ein Steuerberater darf grundsatzlich
auf den Fortbestand der
hdchstrichterlichen Rechtsprechung
vertrauen. Er muss sich aber tber
deren Entwicklung anhand der
amtlichen Sammlungen und der
einschlagigen Fachzeitschriften
unterrichten.

. Eine Anderung der Rechtsprechung
muss der Berater in Betracht ziehen,
wenn ein oberstes Gericht sie in
Aussicht stellt oder neue
Entwicklungen in Rechtsprechung und
Rechtswissenschaft sich auf eine
altere Rechtsprechung auswirken
kénnen und es zu einer bestimmten
Frage an neueren hdchstrichterlichen
Erkenntnissen fehlt.

. Ausnahmsweise kann der Berater
verpflichtet sein, die Rechtsprechung
der Instanzgerichte und das Schrifttum
(einschlie3lich Aufsatzliteratur)
heranzuziehen, wenn sich ein
Rechtsgebiet eindeutig fortentwickelt
und neue hdchstrichterliche
Rechtsprechung erwartet werden
kann. Hat der Berater einen
entsprechenden Fall zu bearbeiten,
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muss er auch Spezialzeitschriften
durchsehen.

. Als Pflichtlektiire eines Beraters
kommen vor allem das
Bundessteuerblatt und die Zeitschrift
"Deutsches Steuerrecht” in Betracht.

. Reine Entscheidungssammlungen wie
z. B. die Zeitschrift "BFH/NV" muss
der Berater nicht vollstandig
auswerten.

. Die monatlich als Anlage zum
Bundessteuerblatt erscheinende Liste
der anhangigen Verfahren beim
Bundesfinanzhof muss der Berater
ebenfalls nicht durchsehen.

. Die Zeitschrift "Der
Ertragsteuerberater" gehort nicht zur
Pflichtlektire eines Steuerberaters.

8.  Operationskosten als aufl3ergewdhnliche
Belastung

Eine Methode ist wissenschaftlich nicht
anerkannt, wenn Qualitat und
Wirksamkeit nicht dem allgemein
anerkannten Stand der medizinischen
Erkenntnisse entsprechen.

Hintergrund

Zu entscheiden war, ob Aufwendungen fiir
die operative Behandlung eines Lipddems
(an den Unterschenkeln auftretende
Schwellung des Fettgewebes,
"Reiterhosenfettsucht") durch Liposuktion
("Fettabsaugung") als auRergewdhnliche
Belastung absetzbar sind.

A machte fur 2007 rund 12.000 EUR als
auRergewohnliche Belastung geltend. Es
handelt sich im Wesentlichen um
Vorauszahlungen fir eine im November
2007 und im Januar 2008 (Beine) sowie im
April 2008 (Arme) durchgefuhrte
Liposuktion.

Nach einem privatarztlichen Attest vom Juli
2007 wurde im Sommer 2006 ein Lipddem
diagnostiziert. Die Krankenkasse lehnte die
Kostenuibernahme ab. Es handele sich um
eine "unkonventionelle
Behandlungsmethode". Aus
schulmedizinischer Sicht standen
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konservative Behandlungsmethoden
(physikalische Entstauungstherapie) zur
Verfugung. Nach einem Attest des
behandelnden Arztes vom April 2008 sowie
den Befundberichten vom Januar 2008 war
die Operation aus medizinischer Sicht
notwendig. Im Februar 2008 stellte das
Gesundheitsamt eine Bescheinigung aus,
nach der die Liposuktion als Behandlung
des vorliegenden Stérungsbildes "nicht
anerkannt" sei und aus medizinischer Sicht
nicht als notwendig angesehen werden
kbnne.

Das Finanzamt lehnte die Anerkennung der
Operationskosten als auf3ergewdhnliche
Belastung ab. Ebenso entschied das
Finanzgericht mit der Begriindung, es sei
kein vor der Behandlung ausgestelltes
amtsarztliches Attest vorgelegt worden, aus
dem sich die Zwangslaufigkeit ergebe.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof hob das
Finanzgerichtsurteil auf und verwies die
Sache an das Finanzgericht zurtck.

Bei krankheitsbedingten Aufwendungen fur
wissenschaftlich nicht anerkannte
Behandlungsmethoden (z. B. Frisch- und
Trockenzellenbehandlungen, Sauerstoff-,
Chelat- und Eigenbluttherapie) ist der
Nachweis der Zwangslaufigkeit durch ein
vor Beginn der HeilmaRnahme ausgestelltes
amtsarztliches Gutachten oder eine
vorherige &rztliche Bescheinigung eines
medizinischen Dienstes der
Krankenversicherung zu fihren.

Im Streitfall ist daher entscheidend, ob es
sich bei der Liposuktion um eine
wissenschaftlich anerkannte Methode zur
Behandlung des diagnostizierten Lipddems
handelt.

Der Bundesfinanzhof fiihrt zunéchst aus,
dass eine Behandlungsmethode dann
wissenschaftlich anerkannt ist, wenn
Qualitat und Wirksamkeit dem allgemein
anerkannten Stand der medizinischen
Erkenntnisse entsprechen. Das wird
angenommen, wenn "die grof3e Mehrheit
der einschlagigen Fachleute (Arzte,
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Wissenschatftler)" die Behandlungsmethode
beflirwortet.

Sodann legt der Bundesfinanzhof dar, dass
im Streitfall fur die Wirdigung des
Finanzgerichts, es handele sich um eine
nicht wissenschatftlich anerkannte Methode,
eine nachvollziehbare Ableitung aus einer
tragfahigen Tatsachengrundlage fehlt. Denn
die amtsérztliche Bescheinigung vom
Februar 2008, auf die sich das
Finanzgericht stutzt, fuhrt lediglich aus, die
Liposuktion ist als Behandlungsmethode
"nicht anerkannt”. Es fehlt jedoch an
Darlegungen, die dieses Ergebnis im
Einzelnen stiitzen. Entsprechendes gilt von
der Aussage des medizinischen Dienstes,
es handele sich um eine "unkonventionelle
Behandlungsmethode”. Daraus ergibt sich
ebenfalls nicht die fehlende
wissenschaftliche Anerkennung. Das Urteil
des Finanzgerichts beruht somit auf einer
nicht tragféhigen Tatsachengrundlage.

9. Neues zum Reverse-Charge-Verfahren

Die Steuerschuldnerschaft bei
Bauleistungen steht seit Monaten im
Fokus: Nachdem der Bundesfinanzhof
die alte Verwaltungsauffassung
verworfen hatte, wurde diese zunachst
angepasst. Jetzt wird die bisherige
Regelung zum 1.10.2014 gesetzlich
festgeschrieben und das
Bundesfinanzministerium nimmt u. a.
zum Thema Vertrauensschutz fur die
Altfalle Stellung.

Neben den allgemeinen Grundséatzen, die
sich aus der Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofs ergeben, stellt die
Finanzverwaltung noch einmal besonders
heraus, dass die Beteiligten auch in den
Altfallen (Leistungen bis zum 14.2.2014) —
einvernehmlich — an der bisherigen
Behandlung festhalten kénnen. In diesen
Fallen ergeben sich fur alle Beteiligten keine
Konsequenzen aus der Rechtsprechung
des Bundesfinanzhofs.

Beantragt der Leistungsempfanger aber die
von ihm im Reverse-Charge-Verfahren
berechnete und an das Finanzamt
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abgefiihrte Umsatzsteuer, da er in den
Altfallen nach der Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofs nicht Steuerschuldner
geworden sei, ist die Steuerfestsetzung
gegeniber dem leistenden Unternehmer zu
andern, soweit nicht
Festsetzungsverjahrung eingetreten ist. Die
Finanzverwaltung geht inhaltlich nicht auf
eventuelle Vertrauensschutztatbestande fir
den leistenden Unternehmer ein und
wiederholt lediglich die Aussage, dass der
Anderung der Steuerfestsetzung gegen den
leistenden Unternehmer der
Vertrauensschutz bei der Aufhebung und
Anderung von Steuerbescheiden nicht
entgegensteht.

Firmenwagen: Bemessung der
anteiligen Kosten bei
Leasingsonderzahlung

Verteilt der bilanzierende Arbeitgeber
eine Leasingsonderzahlung durch Bilden
eines aktiven
Rechnungsabgrenzungspostens auf die
Laufzeit des Vertrags, sind die auf
private Fahrten des Arbeithnehmers
entfallenden Aufwendungen nur aus dem
Teil der Leasingsonderzahlung zu
berechnen, der sich bei dem Arbeitgeber
in diesem Jahr gewinnmindernd
auswirkt.

Hintergrund

Die GmbH hatte ihrem Gesellschafter-
Geschaftsfuhrer einen geleasten Pkw auch
zur privaten Nutzung Uberlassen. Den Wert
der Privatnutzung ermittelte sie anhand des
Fahrtenbuchs als den entsprechenden
Anteil an den bei ihr als betrieblichen
Aufwand gebuchten Kosten. Die vereinbarte
Leasingsonderzahlung ging deshalb nur
insoweit in die anteiligen Kosten ein, als sie
nicht im Wege eines
Rechnungsabgrenzungspostens auf die
folgenden Jahre zu verteilen war. Das
Finanzamt vertrat die Auffassung, die
Leasingsonderzahlung sei trotz dieser
bilanzmé&Rigen Behandlung bei der
Ermittlung der anteiligen Kosten in voller
Hohe anzusetzen.
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Entscheidung

Das Finanzgericht sah in der
Sonderzahlung ein vorausgezahltes
Nutzungsentgelt. Der Wert der Pkw-
Nutzung durfe nicht davon beeinflusst
werden, ob der Arbeitgeber eine
Leasingsonderzahlung vereinbare oder
hohere laufende Raten. Aufgrund &hnlicher
Erwéagungen habe der Bundesfinanzhof
anstelle von Sonderabschreibungen die
Normal-Abschreibung angesetzt.

Benachteiligung wegen des
Geschlechts bei der Bewerbung?

Werden Frauen im Bewerbungsverfahren
nicht bericksichtigt, weil sie Kinder im
Grundschulalter haben, stellt dies eine
Benachteiligung im Sinne des
Allgemeinen
Gleichbehandlungsgesetzes dar. Dieses
Motiv muss aber eindeutig festgestellt
werden, so das Bundesarbeitsgericht in
einem aktuellen Fall.

Im Einstellungsverfahren duirfen Bewerber
nicht aufgrund ihres Geschlechts
benachteiligt werden. Das betrifft nicht nur
unmittelbare, sondern auch mittelbare
Benachteiligungen. Bei einer mittelbaren
Benachteiligung wegen des Geschlechts
kann die besondere Benachteiligung des
einen Geschlechts durch ein dem Anschein
nach neutrales Kriterium mit einem Verweis
auf statistische Erhebungen dargelegt
werden. Die herangezogene Statistik muss
aussagekraftig, d. h. fir die umstrittene
Fallkonstellation gultig sein.

Hintergrund

Die Beklagte betreibt einen lokalen
Radiosender und suchte im Fruhjahr 2012
fur eine Vollzeitstelle eine Buchhaltungskraft
mit abgeschlossener kaufmannischer
Ausbildung. Die Klagerin bewarb sich auf
diese Stelle im April 2012, im beigeflgten
Lebenslauf wies sie auf ihre Ausbildungen
als Verwaltungsfachfrau und zur
Birokauffrau hin. AuRerdem gab sie dort an
"Familienstand: verheiratet, ein Kind".

Anfang Mai 2012 erhielt die Kl&gerin eine
Absage, auf dem zuriickgesandten
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Lebenslauf war der Angabe zum
Familienstand hinzugefiigt "7 Jahre alt!",
dies und die von der Klagerin stammende
Angabe "ein Kind" war unterstrichen. Die
Klagerin sieht sich als Mutter eines
schulpflichtigen Kindes, die eine
Vollzeitbeschéftigung anstrebt,
benachteiligt.

Die Notiz der Beklagten auf ihrem
Lebenslauf spreche dafir, dass die
Beklagte Vollzeittatigkeit und die Betreuung
eines 7-jahrigen Kindes nicht oder nur
schlecht fir vereinbar halte. Die Beklagte
hat eine Entschadigung wegen einer
Benachteiligung aufgrund des Geschlechts
abgelehnt. Sie hat darauf verwiesen, eine
junge verheiratete Frau eingestellt zu
haben, die Uber eine héhere Qualifikation
verflge.

Entscheidung

Die Revision der Beklagten, die vom
Landesarbeitsgericht wegen mittelbarer
Benachteiligung der Klagerin zu einer
Entschédigung in H6he von 3.000 EUR
verurteilt worden war, hatte vor dem Achten
Senat des Bundesarbeitsgerichts Erfolg.

Die vom Berufungsgericht herangezogene
Statistik (Mikrozensus) fir den Anteil von
Ehefrauen mit Kind an der Gesamtzahl der
Vollbeschéftigten lasst keine Aussagen fir
den Fall der Klagerin zu. Das
Landesarbeitsgericht als Tatsachengericht
wird aber zu prufen haben, ob in dem
Verhalten der Beklagten nicht eine
unmittelbare Benachteiligung der Klagerin
als Frau zu sehen ist, was eine Auslegung
des Vermerks auf dem zuriickgesandten
Lebenslauf erfordert.

Einspruch durch einfache E-Mall ist
unwirksam

Mit einer einfachen E-Mail kann der
Bescheid einer Behdrde nicht wirksam
angefochten werden. Betroffene missen
damit rechnen, dass der Bescheid,
gegen den sie sich wenden wollen,
deshalb mangels wirksamer Anfechtung
zu ihren Ungunsten bestandskréftig wird.
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Hintergrund

Im Streitfall hatte die Mutter eines
volljghrigen Kindes gegen den Aufhebungs-
und Ruckforderungsbescheid der
Familienkasse lediglich mit einfacher E-Mall
Einspruch eingelegt. Die Familienkasse
wertete die einfache E-Mail zwar als
wirksamen Einspruch, wies diesen
Einspruch jedoch in der Sache als
unbegriindet zurtick.

Entscheidung

Die hiergegen erhobene Klage der Mutter
hatte keinen Erfolg. Das Hessische
Finanzgericht entschied, dass der mit der
einfachen E-Mail angegriffene Bescheid —
entgegen der Ubereinstimmenden
Auffassung der Klagerin und der
Familienkasse — bereits mangels wirksamer
Anfechtung bestandskraftig geworden ist.
Denn ein lediglich mittels einfacher E-Mail
eingelegter Einspruch gentige den
gesetzlichen Erfordernissen nicht. Eine
Entscheidung zu der Frage, ob der
Bescheid inhaltlich rechtmaRig war, sei
deshalb nicht mehr zu treffen.

Im Einzelnen hat das Hessische
Finanzgericht darauf hingewiesen, dass
eine elektronische Einspruchseinlegung
zwingend mit einer sog. qualifizierten
elektronischen Signatur nach dem
Signaturgesetz zu versehen sei. Hierdurch
werde sichergestellt, dass die besonderen
Zwecke der bisher Ublichen Schriftform im
Zeitpunkt der Rechtsbehelfseinlegung auch
im modernen elektronischen Rechtsverkehr
erflllt werden. Nur durch die qualifizierte
elektronische Signatur kdnne gewahrleistet
werden, dass der E-Mail neben dem Inhalt
der Erklarung auch die Person, von der sie
stammt, hinreichend zuverlassig
enthommen werden kénne. Aul3erdem
werde sichergestellt, dass es sich hierbei
nicht nur um einen Entwurf handele,
sondern dass die E-Mail mit dem Wissen
und dem Willen des Betroffenen der
Behorde zugeleitet worden sei. Dies werde
auch durch die gesetzlichen Regelungen
des ab dem 1.8.2013 in Kraft getretenen
sog. E-Government-Gesetzes belegt. Denn
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der Gesetzgeber habe dort bewusst auf die
Versendung elektronischer Dokumente
nach dem De-Mail-Gesetz und eben nicht
auf die allgemein gebrauchliche E-Mail-
Kommunikation zuriickgegriffen.

SchlieBlich kénne sich die Klagerin nicht
darauf stiitzen, dass Finanzbehérden und
Familienkassen in der Praxis bisher auch
einfache E-Mails als formwirksamen
Einspruch angesehen hatten. Denn der
Verwaltung stehe es aufgrund des Prinzips
der Gewaltenteilung nicht zu, mittels
Richtlinien (hier: des Anwendungserlasses
zur Abgabenordnung) die gesetzlichen
Formerfordernisse auf3er Kraft zu setzen.
Weil im konkreten Streitfall seit der
Einspruchseinlegung durch einfache E-Malil
mehr als ein Jahr vergangen war, kénne
sich die Klagerin schlief3lich auch nicht auf
mangelndes Verschulden im Rahmen eines
sog. Widereinsetzungsantrags berufen.

Elektronische Kontoauszlige werden als
Buchungsbeleg anerkannt

In Zeiten von Online-Banking sind
elektronische Kontoausziige mittlerweile
an der Tagesordnung. Fir Unternehmen
war die Frage nach deren steuerlichen
Anerkennung aber bislang mit
erheblichen (Rechts-)Unsicherheiten
behaftet, weshalb viele dem guten alten
Papierkontoauszug den Vorzug gaben.
Nun scheint sich die Finanzverwaltung
aber zu 6ffnen.

Das Bayerische Landesamt fur Steuern hat
sich bereits ausfihrlich zu den steuerlichen
Anforderungen gedaul3ert, die an die
Aufbewahrung von elektronischen
Kontoausziigen gestellt werden. Demnach
reicht der blof3e Ausdruck von
elektronischen Auszigen bei Bankkunden
mit Gewinneinkinften nicht aus, da dieser
Ausdruck beweisrechtlich nicht den
origindren Papierkontoausziigen
gleichgestellt ist, sondern lediglich eine
Kopie des elektronischen Kontoauszugs
darstellt. Nach der Weisung muss auch das
originar digitale Dokument aufbewahrt
werden. Das genutzte
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Datenverarbeitungsverfahren muss dabei
sicherstellen, dass alle erfassten
Datenbestande nicht nachtraglich
unterdrtickt oder ohne Kenntlichmachung
Uberschrieben, geléscht, gedndert oder
verfalscht werden kénnen. Bei originar
digitalen Dokumenten muss der
Unternehmer gewéhrleisten, dass eine
Bearbeitung wéhrend des
Ubertragungsvorgangs ausgeschlossen ist.
Sofern Kontoumsatzdaten in auswertbaren
Formaten (z. B. als xlIs- oder csv-Datei)
Ubermittelt werden, muss sichergestellt sein,
dass die empfangenden Daten durchgéngig
unveranderbar sind. Eine Aufbewahrung
von xls- oder csv-Dateien gentigt daher
haufig nicht den steuerlichen
Anforderungen.

Eingabe der Deutschen Kreditwirtschaft
Unter maf3geblicher Initiative des
Bankenverbands hat sich in der
Vergangenheit die Deutsche
Kreditwirtschaft (DK) stark fur die
steuerliche Anerkennung des elektronischen
Kontoauszugs eingesetzt. In einer Eingabe
vom 1.4.2014 an das
Bundesfinanzministerium hatte sich die DK
fur die steuerliche Anerkennung von
elektronischen Kontoausziigen im PDF-
Format ausgesprochen. Die Deutsche
Kreditwirtschaft argumentiert dabei
insbesondere mit folgender bestehender
Diskrepanz:

. Kontoauszlige, die eine Rechnung im
Sinne des Umsatzsteuergesetzes
sind: Kreditinstitute rechnen
bestimmte Leistungen gegenuber
ihren Kunden regelmaf3ig durch die
Ausstellung von Kontoausziigen ab.
Diese Rechnungsstellung wird von der
Finanzverwaltung bereits anerkannt,
zudem ist es mittlerweile rechtssicher
madglich, ber umsatzsteuerpflichtige
Leistungen via elektronischem
Kontoauszug abzurechnen, da die
steuerlichen Anforderungen an die
Ubermittlung elektronischer
Rechnungen deutlich herabgesetzt
wurden.
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. Kontoausziige, die keine Rechnung
sind: Die Deutsche Kreditwirtschaft
kritisiert, dass elektronische
Kontoausziige, die keine Rechnung
sind und lediglich die laufende
Geschaftsbeziehung abbilden,
momentan noch hdhere steuerliche
Anforderungen erfullen missen als
Rechnungen. Es sei kein Grund
ersichtlich, warum ein elektronisch
Ubermittelter Kontoauszug strenger
gehandhabt wird als eine elektronisch
Ubermittelte Rechnung. Daher
mussten Kontoausziige auch im PDF-
Format versandt und archiviert werden
darfen.

Offnung des Bundesfinanzministeriums
Mit Antwort vom 24.7.2014 fuhrt das
Bundesfinanzministerium aus, dass die
obersten Finanzbehoérden des Bundes und
der Lander beschlossen haben, ab sofort
auch elektronische Kontoauszige als
Buchungsbeleg anzuerkennen, wenn

. der Auszug beim Eingang vom
Unternehmer auf seine Richtigkeit
geprift wird und

. er dieses Vorgehen
dokumentiert/protokolliert.

Explizit zu Kontoauszigen im PDF-Format
aufert sich das Ministerium jedoch nicht.

Das Bundesfinanzministerium weist aber
darauf hin, dass die obersten
Finanzbehérden anregen, dass
Kreditinstitute ihren Bankkunden fiir einen
Zeitraum von 10 Jahren kostenlos eine
Zweitschrift ihrer Kontoausziige
bereitstellen, sodass im Rahmen von
Betriebsprifungen zu keinem Zeitpunkt die
Gefahr besteht, dass fehlende Ausziige
nicht nachgeliefert oder verdachtige
Buchungsbelege nicht durch die Zweitschrift
entkraftet werden kénnen.

Der gesetzliche Zinssatz von 6 % pro
Jahr ist nicht verfassungswidrig

Der Bundesfinanzhof hélt den
gesetzlichen Zinssatz von 6 % pro Jahr
nicht fur verfassungswidrig und sieht
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deshalb von einer Vorlage an das
Bundesverfassungsgericht ab.

Hintergrund

Zu entscheiden war, ob der typisierte
gesetzliche Zinssatz von 0,5 % pro Monat (=
6 % pro Jahr) fir Aussetzungszinsen noch
verfassungsgemars ist.

Eheleute verauRerten im April 2002 eine im
November 1996 erworbene
Eigentumswohnung. Im
Einkommensteuerbescheid 2002 unterwarf
das Finanzamt den VeraufR3erungsgewinn
von rund 62.000 EUR der
Einkommensteuer. Mit ihrem Einspruch
beriefen sich die Eheleute auf die
Verfassungswidrigkeit der riickwirkenden
Verlangerung der Spekulationsfrist. Auf
ihren Antrag gewahrte das Finanzamt die
Aussetzung der Vollziehung in Hohe der auf
den VerduRRerungsgewinn entfallenden
Steuer (rund 30.000 EUR).

Nach Ergehen der Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts in 2010, dass
die Verlangerung der Spekulationsfrist von 2
auf 10 Jahre teilweise verfassungswidrig
und nichtig ist, behandelte das Finanzamt
nur noch einen Teil (rund 34.000 EUR) des
VeraulRerungsgewinns als steuerpflichtig
und setzte die Einkommensteuer
entsprechend niedriger fest. Die Aussetzung
der Vollziehung wurde aufgehoben. Fir den
Zeitraum der Aussetzung (11.11.2004 bis
21.3.2011 = 76 Monate) setzte das
Finanzamt im Méarz 2011 die strittigen
Aussetzungszinsen in der gesetzlichen
Hohe (0,5 % pro Monat) mit 6.023 EUR fest.

Die dagegen gerichtete Klage, mit der die
Eheleute vortrugen, es habe sich
mittlerweile ein Niedrigzinsniveau
stabilisiert, wies das Finanzgericht mit der
Begriindung ab, dem Gesetzgeber stehe
eine gewisse Beobachtungszeit zu, bevor
eine Anpassung an geanderte Verhaltnisse
notwendig werde.

Entscheidung

Auch vor dem Bundesfinanzhof war den
Eheleuten kein Erfolg beschieden. Der
Bundesfinanzhof verneint — jedenfalls fur
den Streitzeitraum bis Marz 2011 —
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verfassungsrechtliche Bedenken gegen den
typisierten Zinssatz. Er lehnte daher eine
Vorlage an das Bundesverfassungsgericht
ab und wies die Revision zurick.

Zunéchst verweist der Bundesfinanzhof auf
den weitreichenden
Entscheidungsspielraum des Gesetzgebers
im Bereich des Steuerrechts. Um das
Massenverfahren praktikabel zu
handhaben, sind Typisierungen und
Vereinfachungen unerlasslich. Zwar lag der
Effektivzinssatz fir Einlagen privater
Haushalte deutlich unter dem gesetzlichen
Zinssatz. Fur den Vergleich ist jedoch auch
der Darlehenszinssatz (Finanzierung von
Steuernachzahlungen) heranzuziehen. Bei
dem Vergleich mit diesem Zinssatz halt sich
der gesetzliche Satz (6 % pro Jahr) noch in
einem angemessenen Rahmen. Dabei ist
auch zu beriicksichtigen, dass die
Forderungen des Finanzamts regelmafig
nicht besichert sind, sodass der (h6here)
Zinssatz fur unbesicherte Darlehen
heranzuziehen wére.

Sodann betont der Bundesfinanzhof, dass
sich der Marktzins erst nach dem
streitgegenstandlichen Verzinsungszeitraum
(Mérz 2011) auf relativ niedrigem Niveau
stabilisiert hat. Der Bundesfinanzhof hatte
daher im Streitfall nicht zu entscheiden, ob
sich die wirtschaftlichen Verhéltnisse fur die
Folgezeit so entscheidend geandert haben,
dass die gesetzgeberische Entscheidung
durch neue, im Zeitpunkt des
Gesetzeserlasses noch nicht abzusehende
Entwicklungen entscheidend in Frage
gestellt wird.

Vorauszahlung von
Zahnbehandlungskosten als
Gestaltungsmissbrauch

Die Vorauszahlung der gesamten Kosten
einer sich tber mehrere Jahre
erstreckenden Zahnbehandlung zum
Zwecke des Abzugs der Gesamtkosten
im Zahlungsjahr als auRergewdhnliche
Belastung kann
gestaltungsmissbréauchlich sein.

www.stb-hdh.de


http://stb-hdh.de/

Hintergrund

Streitig war, ob im Streitjahr 2009
vorausbezahlte Kosten einer
Zahnbehandlung in H6he von 45.000 EUR
in diesem Jahr als auBergewdhnliche
Belastung abzugsfahig sind. Die
Behandlung erstreckte sich tber 2 Jahre.
Die Zahlung erfolgt nicht aufgrund einer
Festkostenvereinbarung, sondern als
Vorauszahlung auf die anfallenden
Gesamtkosten, bevor der grofite Teil der
Behandlung sowie die erforderlichen
prothetischen MafRnahmen durchgefiihrt
wurden. Der Steuerpflichtige erhielt im
Streitjahr von seinem friheren Arbeitgeber
eine Abfindung in H6he von 250.000 EUR
fur die Beendigung seines
Arbeitsverhéltnisses zum 31.12.2008.

Das Finanzamt sah in der Geltendmachung
des vorausgezahlten Betrags einen
Gestaltungsmissbrauch und bertcksichtigte
im Schatzwege lediglich die Kosten, die in
2009 auf bereits angefallene
Zahnbehandlungen entfielen.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage des
Steuerpflichtigen ab. Zwangslaufig
entstandene Krankheitskosten sind
grundsatzlich im Veranlagungszeitraum der
Verausgabung, vermindert um zu
erwartende Ermafigungen, zu
berticksichtigen. Ein zum Abzug im Jahr der
Verausgabung in voller Hohe
berechtigender Zahlungsabfluss liegt jedoch
dann nicht vor, wenn zum Steuerabzug
berechtigende Kosten ohne wirtschaftlich
vernunftigen Grund vorausgezahlt werden,
weil die Vorauszahlung in diesem Fall einen
Missbrauch von rechtlichen
Gestaltungsmaglichkeiten darstellt.

Im Streitfall lag kein wirtschaftlich
verninftiger auRersteuerrechtlicher Grund
dafir vor, dass der Steuerpflichtige die
gesamten Kosten der sich Uiber einen
Zeitraum von fast 2 Jahren erstreckenden
Zahnbehandlung bereits bei Beginn der
Behandlung im Dezember 2009
vorausbezahlt hat. Einzig verbleibender
Grund fur die Vorauszahlung im Dezember
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2009 war daher die Erzielung eines
maximalen Steuervorteils, der sich vor allem
daraus ergab, dass der Steuerpflichtige
wegen der im Streitjahr erhaltenen
Abfindung in H6he von 250.000 EUR einer
hohen Steuerprogression unterlag.
Entsprechend war daher als
aulRergewohnliche Belastung nur der Teil
der Kosten der Zahnbehandlung im
Streitjahr abzugsfahig ist, der im Fall einer
angemessenen Gestaltung entstanden
ware.

Bekanntgabe im Ferrari-Fax-Verfahren

Die Bekanntgabe eines Bescheids durch
Telefax ist erst mit dem Ausdruck durch
das Empfangsgerat wirksam.

Hintergrund

Die Entscheidung hat nichts mit dem PS-
starken Superflitzer aus Italien zu tun. Es
geht hier um das sog. Ferrari-Fax-Verfahren
der Finanzverwaltung. Dabei schickt der
Sachbearbeiter des Finanzamts eine E-Mail
mit einer angehéngten Datei, die den Text
des zu faxenden Schreibens (wie im
Streitfall die Einspruchsentscheidung)
enthalt, iber das Intranet der
Finanzverwaltung an deren Rechenzentrum.
Das Rechenzentrum wandelt die Textdatei
in ein Telefax um und sendet es Uber das
Telefonnetz mittels Tonsignalen an die
angegebene Nummer. Die E-Mail wird nicht
mit einer elektronischen Signatur versehen.
Liegt das Zeichnungsrecht beim
Sachgebietsleiter, muss dieser den
Steuerfall an seinem Computer freigeben,
bevor die E-Mail verschickt werden kann.

Der Fall

Im Streitfall hatte A (ein Steuerberater)
gegen mehrere Bescheide Einspruch
eingelegt. Das Finanzamt wies den
Einspruch mit einer zusammengefassten
Einspruchsentscheidung vom 17.9.2008
zuruck. Entsprechend dem Ferrari-Fax-
Verfahren veranlasste es die Ubersendung
der Einspruchsentscheidung Uber das
Rechenzentrum. Bei dem Telefaxgerét des
A handelte es sich um ein
Multifunktionsgerat, das neben dem
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Empfang und Versenden von Faxen als
Drucker, Scanner und Kopierer genutzt
wird.

Auf eine Mahnung des Finanzamts wegen
nichtgezahlter Steuern machte A geltend,
das Telefax mit der Einspruchsentscheidung
sei im Gerat seines Biros nicht
eingegangen. Das damals genutzte Gerat
habe eingehende Telefaxe automatisch
ausgedruckt. Er habe jedoch, wie sich auch
aus seinem Posteingangsbuch ergebe,
keinen entsprechenden Ausdruck
vorgefunden. Die Einspruchsentscheidung
sei daher nicht wirksam bekanntgeben
worden. A erhob am 20.11.2008 Klage und
trug vor, mangels Bekanntgabe der
Einspruchsentscheidung sei die Klage nicht
verfristet. Das Finanzgericht stellte durch
Zwischenurteil die Zulassigkeit der Klage
fest. Dagegen richtete sich die Revision des
Finanzamts.

Entscheidung
Auch der Bundesfinanzhof geht von der
Zulassigkeit der Klage aus.

Der Bundesfinanzhof fihrt zunéchst aus,
dass die gesetzlich gebotene Schriftform
auch durch die Ubersendung per Telefax
(Computerfax oder Funkfax) gewahrt ist. Es
handelt sich dabei nicht um einen
elektronischen Verwaltungsakt, sodass flr
die Wirksamkeit keine elektronische
Signatur erforderlich ist. Das gilt auch fur die
Ubersendung im Ferrari-Fax-Verfahren.

Sodann stellt der Bundesfinanzhof klar,
dass die wirksame Bekanntgabe eines
Bescheids (hier: Einspruchsentscheidung)
durch Telefax erst mit dem Ausdruck durch
das empfangende Telefaxgerat vorliegt.
Nach dem Vortrag des A und den
Feststellungen des Finanzgerichts ist jedoch
der bei dem Geréat des A vorgesehene
automatische Ausdruck tatséachlich nicht
erfolgt. Die einmonatige Frist zur
Klageerhebung wurde daher nicht in Lauf
gesetzt und die Klage ist nicht verfristet.

Auch Minijobber haben
Urlaubsanspruch

Branchenbrief Heilberufe

Ferienzeit heil3t auch Urlaubszeit fur die
Unternehmen. Das gilt nattrlich nicht nur
far Vollzeitkrafte. Ebenso Aushilfen wie
z. B. 450 EUR-Beschiftigte haben einen
Urlaubsanspruch — mit denselben
kniffligen Fragen, die auch bei anderen
Teilzeitbeschéftigten entstehen.

Der Gesetzgeber hat es in § 2 Abs. 2
Teilzeit- und Befristungsgesetz (TzBfG) klar
zum Ausdruck gebracht: Die geringfligige
Beschéftigung ist eine Sonderform des
Teilzeitarbeitsverhéltnisses. Insoweit
bestehen fur diese Arbeithehmer
Uberwiegend dieselben Rechte und
Pflichten wie fur Vollzeitbeschéftigte.
Unabhéngig davon also, wie geringfugig
Beschéftigte sozialversicherungsrechtlich zu
behandeln sind (als geringfligig entlohnte
oder als kurzfristig Beschéftigte): Rein
arbeitsrechtlich stehen ihnen grundsatzlich
genauso Urlaubstage oder z. B. auch
Entgeltfortzahlung zu.

Urlaubsanspruch auch fur Minijobber
Wie lange Minijobber im Jahr Urlaub
machen kdénnen, das kann — ebenso wie bei
anderen Teilzeitarbeitsverhaltnissen — in
Einzelfallen schwierig zu berechnen sein.
Auch die Hohe des Urlaubsentgelts sowie
die des zusatzlich vom Arbeitgeber etwa
versprochenen Urlaubsgelds bieten immer
wieder Anlass fiir Auseinandersetzungen
zwischen Teilzeitbeschéftigten und
Arbeitgeber.

Grob zusammengefasst ist zunachst zu
unterscheiden zwischen
Teilzeitbeschéaftigten, die an den gleichen
Wochentagen vor Ort sind wie Ihre
Vollzeitkollegen (jedoch weniger pro Tag
arbeiten) und jenen Mitarbeitern, die an
weniger Arbeitstagen innerhalb einer Woche
tatig sind.

Gleiche Wochenarbeitstage, gleiche
Urlaubstage

Im ersten Fall stehen bei
Teilzeitbeschaftigten, also auch bei
Minijobbern, gleich viele Urlaubtage auf der
Habenseite wie bei den
Vollzeitbeschaftigten. Der Unterschied wirkt
sich im Urlaubsentgelt aus, das sich nach
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dem durchschnittlichen Arbeitsverdienst der
vergangenen 13 Wochen vor Urlaubsbeginn
bemisst.

Arbeiten Teilzeitbeschéaftigte regelmafig an
weniger Wochentagen, so ist die Zahl der
Urlaubstage entsprechend zu verringern.
Das Verhaltnis entspricht jenem, in dem die
tatsédchlichen Beschaftigungstage zu den
Werktagen des Kalenderjahres stehen. Bei
einem Erholungsurlaub von 25 Tagen im
Jahr und einer 5-Tage-Woche im Betrieb,
besteht bei 3 regelmaRigen
Wochenarbeitstagen z. B. ein
Urlaubsanspruch von 15 Tagen (25
Urlaubstage/5 Wochenarbeitstage x 3
regelméaRige Arbeitstage).

Urlaub auch mit Teilzeitkraften
abstimmen

Auch Teilzeitkrafte sind auf Urlaub in der
Ferienzeit angewiesen, sodass sich haufig
die Urlaubswiinsche verschiedener
Mitarbeiter Uberschneiden. Einigen sich die
Mitarbeiter nicht, so kann der Arbeitgeber
Urlaubswiinsche von Mitarbeitern ablehnen,
wenn diese den Planungen der Kollegen
entgegenstehen, die unter sozialen
Gesichtspunkten den Vorrang verdienen. Es
besteht jedoch kein genereller Vorrang der
Arbeitnehmer mit betreuungs- oder
schulpflichtigen Kindern. Letztlich ist immer
im Einzelfall abzuwégen. Eventuell kann
auch eine Betriebsvereinbarung sinnvoll
sein, die die Grundsatze zur
Urlaubsgewahrung regelt.

Beginn der Einspruchsfrist: Wann der
Einwurf in den Briefkasten nicht gentgt

Wann gilt ein Finanzgerichtsurteil als
zugestellt, wenn auf dem Brief das
Datum der Zustellung nicht vermerkt ist?
Eine Streitfrage, die sogar die Senate des
Bundesfinanzhofs spaltete. Der GroR3e
Senat hat nun entschieden.

Die Einspruchsfristen im Steuerrecht haben
ihre Tlcken, insbesondere dann, wenn noch
Feiertage zu berucksichtigen sind. Das
bereitete in einer aktuellen
Auseinandersetzung auch dem
Bundesfinanzhof einiges Kopfzerbrechen.

Branchenbrief Heilberufe

Der Streitfall

In dem Streit hatte das Finanzgericht eine
Klage abgewiesen, aber zur Revision
zugelassen. Der Zusteller hatte den Brief
mit dem Urteil am Vormittag des 24.12.2008
in den Briefkasten der bevollmachtigten
Rechtsanwaltssozietét eingesteckt. Dabei
vergal} er allerdings, auf dem Briefumschlag
den gesetzlich vorgeschriebenen Vermerk
Uber das Datum der Zustellung
anzubringen. Als die Kanzlei nach den
Weihnachtsfeiertagen am 29.12.2008
wieder offnete, fanden die Mitarbeiter den
undatierten Brief vor. Der bevollméchtigte
Anwalt ging daher von einer Zustellung an
jenem Tag aus und legte entsprechend
Revision ein, die beim Bundesfinanzhof am
27.1.2009 einging.

Der zustandige VIII. Senat des
Bundesfinanzhofs hielt die Revision jedoch
fur verspatet, weil die Monatsfrist schon am
24.12.2008 (Heiligabend) begonnen habe.
Begrundung: Auch am Heiligabend kénne
davon ausgegangen werden, dass
Postsendungen, die bis mittags eingeworfen
werden, beim Adressaten landen. Allerdings
hatten andere Senate des
Bundesfinanzhofs schon die Auffassung
vertreten, dass ein solcher Brief erst dann
als zugegangen gelten kann, wenn der
Empfanger ihn nachweislich in Handen halt.
Nach dieser Interpretation ware die Frist
beim Eingang des Revisionsschreibens am
27. Januar 2009 noch nicht abgelaufen
gewesen.

Grof3er Senat entscheidet groRzugig
Wegen der unterschiedlichen Auffassungen
innerhalb der Senate musste der Fall zur
Klarung an den GroRRen Senat. Der legte die
Fristenregelung grof3ztigiger aus als die
Kollegen vom VIII. Senat. Die Richter hoben
dabei auf den Unterschied zwischen
Zugang und Zustellung ab. So sei hach dem
BGB fur eine Willenserklarung der Zugang
erforderlich. Das sei der Fall, wenn diese
Willenserklarung in den Bereich des
Empfangers, also zum Beispiel in seinen
Briefkasten, gelangt ist. Bei einer Zustellung
liege der Fall jedoch anders, betonten sie.
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Sind ndmlich zwingende
Zustellungsvorschriften nicht eingehalten
worden, gilt die Willenserklarung erst zu
dem Zeitpunkt als zugestellt, in dem das
Schriftstiick dem Empfanger "tatséchlich
zugegangen" ist. Denn eine
vorschriftswidrige Zustellung solle erst dann
eine Frist auslésen, wenn der Empfanger
tatsachlich und nicht nur potenziell Kenntnis
genommen hat. Daher habe derjenige das
Risiko einer misslungenen Zustellung zu
tragen, der mit der Zustellung
fristgebundene Rechtsfolgen auslésen
wolle. Daher muss der VIII. Senat nun in der
Revision im eigentlichen Streitfall
entscheiden.

Kosten fur heileurythmische
Behandlungen als auRergewdhnliche
Belastung

Die Zwangslaufigkeit der Kosten einer
heileurythmischen Behandlung kann
durch die Verordnung eines Arztes oder
Heilpraktikers nachgewiesen werden; ein
amtsarztliches Attest ist nicht
erforderlich.

Hintergrund

Eine an Ruckenschmerzen leidende
Patientin machte fir 2009 u. a.
Aufwendungen fur 36 heileurythmische
Behandlungen (je 45 Minuten zu 45 EUR)
als auRergewodhnliche Belastungen geltend.
Sie legte dazu arztliche Verordnungen eines
Arztes fur Allgemeinmedizin vor, auf denen
jeweils "12 x Heileurythmie" verordnet wird
und als Diagnose Bandscheibenvorfall
sowie chronisch wiederkehrendes Syndrom
der Lendenwirbelsaule vermerkt ist.

Das Finanzamt versagte den Abzug mit der
Begriindung, die Zwangslaufigkeit hatte
durch ein vorheriges Gutachten des
Amtsarztes oder des Medizinischen
Dienstes der Krankenversicherung (MDK)
nachgewiesen werden mussen. Das
Finanzgericht vertritt dagegen einen
grof3zugigeren Standpunkt und gab der
Klage statt.

Entscheidung
Der Bundesfinanzhof ist mit dem
Finanzgericht der Auffassung, dass ein
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vorheriges amtsarztliches Gutachten oder
eine Bescheinigung des MDK nicht
vorgelegt werden muss. Die Verordnung
eines Arztes oder Heilpraktikers, die auch
nachgereicht werden kann, gentgt. Die
Revision des Finanzamts wurde daher
zuriickgewiesen.

Der Bundesfinanzhof geht in standiger
Rechtsprechung davon aus, dass
Krankheitskosten aus tatséchlichen
Grunden zwangslaufig erwachsen. Fir den
Nachweis der Zwangslaufigkeit
krankheitsbedingter Aufwendungen gelten
jedoch besondere Anforderungen. Fur
Arznei-, Heil- und Hilfsmittel ist die
Verordnung eines Arztes oder Heilpraktikers
vorzulegen. In den weiteren abschlie3end
geregelten Katalogféallen der
Einkommensteuer-
Durchfiihrungsverordnung ist der Nachweis
der Zwangslaufigkeit durch ein vor Beginn
der HeilmaRnahme oder dem Erwerb des
medizinischen Hilfsmittels ausgestelltes
amtsarztliches Gutachten oder eine
vorherige arztliche Bescheinigung des MDK
zu fahren. Dieser qualifizierte Nachweis gilt
insbesondere fir wissenschaftlich nicht
anerkannte Behandlungsmethoden.

Ankniipfend an die Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts fuhrt der
Bundesfinanzhof aus, dass es sich bei
Homadopathie, Anthroposophie (mit dem
Heilmittel "Heileurythmie™) und
Phytotherapie nicht um wissenschaftlich
nicht anerkannte Behandlungsmethoden
handelt. Der qualifizierte Nachweis durch
ein vorheriges Attest des Amtsarztes oder
des MDK ist daher nicht erforderlich. Die
Verordnung eines Arztes oder Heilpraktikers
ist ausreichend. Sie ist aber auch
erforderlich. Denn die Heileurythmie ist ein
Heilmittel.

Reisekosten bei Auszubildenden:
Regelmafige Arbeitsstatte bei dualen
Ausbildungsgéngen

Nicht nur der Ausbildungsbetrieb,
sondern auch eine Berufsfachschule,
deren Trager der Arbeitgeber ist und die
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sich auf demselben Gelande befindet,
kann regelméRige Arbeitsstatte sein.

Hintergrund

Die Klagerin befand sich in einem dualen
Berufsausbildungsverhéltnis. Der praktische
Teil der Ausbildung fand in den Raumen
eines Klinikums statt, mit dem der
Ausbildungsvertrag geschlossen wurde. Der
theoretische Teil der Ausbildung wurde in
einer Berufsfachschule vermittelt. Diese
befand sich schrag gegentiber den
Klinikgebauden auf der anderen Seite der
Stral3e in ca. 200 Meter Entfernung.
Darliber hinaus nahm die Auszubildende
noch an einer Lerngemeinschaft teil, die im
Wohnheim des Klinikums durchgefihrt
wurde, das sich in derselben StralRe wie das
Klinikum befindet.

Berufsfachschule als regelméRige
Arbeitsstatte

Eine vom Mitarbeiter besuchte
arbeitgeberfremde Bildungseinrichtung stellt
nach der Rechtsprechung keine
regelmaRige Arbeitsstatte dar. Besucht ein
Auszubildender im Rahmen eines
Ausbildungsdienstverhaltnisses aber eine
Berufsfachschule, deren Tréager sein
Arbeitgeber ist, ist nach dem neuen Urteil
des Bundesfinanzhofs nicht nur der
Ausbildungsbetrieb, sondern auch die
Berufsfachschule eine regelmafige
Arbeitsstatte.

Im Urteilsfall befand sich die
Berufsfachschule innerhalb eines gréferen,
raumlich geschlossenen Klinikgelandes. Sie
war daher auch keine weitere
Tatigkeitsstatte, sondern zusammen mit der
Klinik der ortsgebundene Mittelpunkt der
Tatigkeit.

Fahrtkosten nur in H6he der
Entfernungspauschale

In der Folge kdnnen Fahrtkosten bei der
Steuererklarung fir die Fahrten zum
Ausbildungsbetrieb und zur
Berufsfachschule nur mit der
Entfernungspauschale von 0,30 EUR je
Entfernungskilometer geltend gemacht
werden und vom Arbeitgeber nicht steuerfrei
erstattet werden.
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Lerngemeinschaft ist keine Arbeitsstatte
Fir die Lerngemeinschaft hat der
Bundesfinanzhof jedoch eine Arbeitsstétte
verneint, weil es sich nicht um eine Tatigkeit
im Rahmen des Arbeitsverhaltnisses
handelt. Die Lerngemeinschaften fanden
aul3erhalb des Arbeitgeber-Direktionsrechts
statt. Fur diese Fahrten kénnen die
tatsachlichen Fahrtkosten angesetzt
werden.

Was sich aufgrund des neuen
Reisekostenrechts ab 2014 andert

Ab 2014 ist die regelmaRige Arbeitsstatte
durch den Begriff der ersten Tatigkeitsstatte
abgel6st worden. Sie bestimmt sich
vorrangig nach der Zuordnung durch den
Arbeitgeber. Im Urteilsfall war die Klagerin
durch ihren Ausbildungsvertrag dem
Ausbildungsbetrieb zugeordnet.

Es lagen aber sowohl der
Ausbildungsbetrieb, wie die
Berufsfachschule und der Ort der
Lerngemeinschaft auf dem gleichen
Gelande. Das Klinikgelande insgesamt
dirfte damit auch 2014 die erste
Tatigkeitsstatte darstellen. Die Fahrten
dorthin — egal ob zum Ausbildungsbetrieb
oder zur Berufsfachschule — sind somit
weiterhin nicht begunstigt.

Auch wenn die Lerngemeinschaft ebenfalls
auf diesem Gelande stattfindet, handelt es
sich unverandert um eine zwar beruflich
veranlasste, aber au3erhalb des
Dienstverhéaltnisses durchgefuhrte
Veranstaltung. Insoweit durfte ein Abzug der
tatsachlichen Fahrtkosten in der
Steuererklarung weiterhin moéglich sein.

Aufbewahrung: Wie lange dirfen
Bewerberdaten gespeichert werden?

Bewerbungsunterlagen kommen per
Post oder E-Mail ins Haus. Der
Empfanger bewahrt die Bewerbungen
auf, bis er sich fir einen Kandidaten
entschieden hat. Und dann? Bei den
meisten Unternehmen sind die
personenbezogenen Daten von
Bewerbern auch dann noch gespeichert,
wenn sie fur den urspriinglichen Zweck
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nicht mehr gebraucht werden. Doch das
ist rechtlich nicht zul&ssig.

Im Bundesdatenschutzgesetz ist klar
geregelt, dass personenbezogene Daten
von Unternehmen nur befristet aufbewahrt
werden durfen. Danach missen sie
vernichtet bzw. geléscht werden. Wenn also
eine Stelle nicht besetzt werden kann oder
der Kandidat ungeeignet ist, fallt der Zweck
"Stellenbesetzung" weg und die Daten sind
zu léschen.

Aufbewahrungsfrist von Bewerbungen
liegt bei ca. 3 Monaten

Eine gerechtfertigte Aufbewahrungsfrist liegt
bei ca. 3 Monaten. In diesem Zeitraum hat
das Unternehmen ausreichend Gelegenheit,
ein Bewerbungsverfahren ordnungsgeman
durchzufiihren. Damit sind nicht nur die
Auswahlgesprache gemeint. Der Zeitraum
schliefl3t auch eine mdgliche Klage gegen
das Unternehmen, etwa wegen
Diskriminierungsvorwurfen, ein. Denn fir
eine entsprechende Klageerhebung besteht
eine Frist von 2 Monaten.

Anschreiben, Lebenslauf und Zeugnisse
sind zu I8schen bzw. zu vernichten

Ist die Frist abgelaufen, sind alle
Bewerberdaten zu léschen, d. h., die Daten
mussen unkenntlich gemacht werden und
durfen nach ihrer Léschung nicht mehr
existieren. Anschreiben, Lebenslauf,
Zeugnisse etc. sind aus den E-Mail-
Verwaltungsprogrammen zu léschen bzw.
Papierunterlagen im ReilBwolf zu vernichten.

Langere Aufbewahrung von
Bewerbungen muss schriftlich vereinbart
werden

Will ein Unternehmen die
Bewerbungsunterlagen langer aufbewahren,
muss der Bewerber seine Einwilligung dazu
geben. Dies kann z. B. dadurch erfolgen,
dass ein Bewerber in seinem Anschreiben
mitteilt, dass seine Daten flr einen
maglichen spéteren Kontakt gespeichert
werden durfen.

Mochte das Unternehmen sich die
Moglichkeit offen halten, spater erneut auf
den Bewerber zukommen zu kénnen, um
ihm eine andere Stelle anzubieten, muss
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das Unternehmen schriftlich um die
Einwilligung dazu beim Bewerber
nachfragen.

Steuerbescheid per Fax: 3-Tages-
Fiktion gilt nicht

Ein Einkommensteuerbescheid, den das
Finanzamt per Fax an den Steuerzahler
sendet, gilt als am gleichen Tag
zugestellt. Die 3-Tages-Fiktion wie bei
digitalen Bescheiden greift nicht.

Hintergrund

4 Jahre Zeit haben Finanzamter, um nach
Eingang einer Einkommensteuererklarung
die endglltige Steuerschuld festzusetzen.
Schafft es das Finanzamt aus welchen
Grunden auch immer nicht, verjahrt die
Festsetzung nach Ablauf dieser 4-
Jahresfrist.

Ob die Verjahrung greift oder nicht, war
auch der Zankapfel in einem besonderen
Rechtsstreit zwischen einem Steuerzahler
und dem Finanzamt, der abschlielend vor
dem Bundesfinanzhof verhandelt werden
musste. Der Auseinandersetzung lag
folgende Vorgeschichte zugrunde: Der
Klager hatte im Jahr 2004 ordnungsgeman
seine Steuererklarung fur das Vorjahr
abgegeben. Der endgultige Steuerbescheid
lie aber bis zum 30.12.2008 auf sich
warten, ehe er genau an diesem letzten Tag
der Festsetzungsfrist per Fax beim
Steuerberater des Mandanten einging.

Gilt die Festsetzungsverjahrung oder
nicht?

Dagegen legte der Steuerzahler umgehend
Einspruch ein mit der Begriindung, dass die
Festsetzungsverjahrung eingetreten sei,
weil der Bescheid nicht rechtzeitig zum
31.12.2008 zugestellt geworden sei. Die
Begrundung: Nach der Abgabenordnung
gelte ein elektronisch Ubermittelter Bescheid
erst 3 Tage nach der Absendung als dem
Adressaten zugestellt. Im Fachjargon
spricht man von der 3-Tages-Fiktion. Auf
diese Begriindung lief3 sich das Finanzamt
aber nicht ein und wies den Einspruch mit
dem Hinweis zuriick, dass die
Festsetzungsfrist gewahrt sei. Denn der
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Bescheid habe noch vor Fristablauf das
Finanzamt verlassen und sei dem
Steuerzahler tatséchlich zugegangen.

Gerichte: 3-Tages-Fiktion greift nicht
Sowohl das Finanzgericht als auch der
Bundesfinanzhof starkten dem Finanzamt
den Ricken. Der Bescheid sei
ordnungsgemal bekannt gegeben worden,
heifl3t es im Urteil des Bundesfinanzhofs. Er
verweist dazu auf die standige
Rechtsprechung, nach der die Schriftform
auch durch Ubersendung per Telefax
gewabhrt sei. Denn ein Fax erfille die
gleichen Anforderungen wie ein Schriftstiick
und sei daher auch kein elektronischer
Verwaltungsakt, fir den eine qualifizierte
elektronische Signatur nach dem
Signaturgesetz erforderlich sei. Dartber
hinaus berthrten auch die Neuregelungen
Uber den elektronischen Rechtsverkehr
nicht die Wirksamkeit behdrdlicher oder
gerichtlicher Entscheidungen, die per Fax
Ubermittelt werden. Das gelte damit auch fir
den Bescheid vom 30.12.2008.

Damit hat das Finanzamt die Frist gewahrt,
nach der Bescheid vor Fristablauf den
Bereich des Finanzamt verlassen haben
und dem Adressaten zugegangen sein
muss. Auch die Tatsache, dass der
Steuerzahler im vorliegenden Streitfall den
Bescheid erst nach Ablauf der Frist erhalten
hatte, andere daran nichts.

Auswirkungen des Mindestlohns auf
Minijobs

Unabhangig davon, ob Arbeitnehmer
ihren Vergitungsanspruch nach dem
Mindestlohngesetz geltend machen oder
nicht: Fir jeden Tag der Arbeitsleistung
besteht ein Anspruch auf 8,50 EUR pro
Stunde. Damit verbunden sind auch
Beitragsanspriiche der
Sozialversicherungstrager. Daher
mussen Minijobs ab 1.1.2015 auf den
Prifstand!

24.

Zundchst gilt die Einfuhrung eines
Mindestlohns von 8,50 EUR zum 1.1.2015
als dauerhafte Veranderung in den
Verhéltnissen einer geringfiigigen
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Beschéftigung. Grundsatzlich missen die
Vorgaben dazu von allen Arbeitgebern
beachtet werden. Die Geringfugigkeits-
Richtlinien sehen fiir diesen Fall zwingend
eine Neubeurteilung bestehender Minijobs
vor. Insoweit ist jeder Arbeitgeber
verpflichtet, die versicherungsrechtliche
Beurteilung seiner Minijobber zum 1.1.2015
zu prifen.

Ruckwirkender Eintritt von
Versicherungs- und Beitragspflicht
Gehen Arbeitgeber bei der Priifung der
Geringflgigkeitsgrenze von einem Entgelt
unterhalb des Mindestlohnniveaus aus, tritt
rackwirkend Sozialversicherungspflicht ein,
wenn sich im Nachhinein ergibt, dass bei
Zugrundelegen eines Stundenlohns von
8,50 EUR kein 450 EUR-Minijob bestand.
Dabei kommt es nicht darauf an, ob der
Arbeitgeber vorsatzlich, fahrlassig oder in
gutem Glauben gehandelt hat. Es liegt das
Entstehungsprinzip zugrunde. Es besagt,
dass die Beitragsanspriche bereits dann
bestehen, wenn der Anspruch auf das
Arbeitsentgelt entstanden ist. Dies gilt
ebenso fir die versicherungsrechtliche
Beurteilung.

Nach Priufung Beitragsnachforderungen
und Sdumniszuschlage

Falle dieser Art werden von den
Rentenversicherungstragern beanstandet
und fhren ggf. zu erheblichen
Beitragsnachforderungen sowie
Saumniszuschlagen. Vor allem bleiben sie
nicht unentdeckt. Der Grund: Arbeitgeber
mussen bei der Ubermittlung von
Meldungen zur Sozialversicherung nicht nur
das beitragspflichtige Arbeitsentgelt,
sondern auch die dem Entgelt zugrunde
liegenden Arbeitsstunden angeben.

Einzelfragen zur Spendenhaftung
geklart

Wer wann und in welcher Hohe fur falsch
ausgestellte Spendenbescheinigungen
oder zweckfremde Mittelverwendungen
haftet, stellt die Oberfinanzdirektion
Frankfurt mit Verfigung vom 17.3.2014
dar. Besonderes Augenmerk legt die
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Oberfinanzdirektion dabei auf die
Bestimmung des Haftungsschuldners
und den Vertrauensschutz beim
Zuwendenden.

Wer vorsatzlich oder grob fahrlassig eine
falsche Spendenbescheinigung ausstellt
oder die zweckfremde Verwendung von
Spendenmitteln veranlasst, haftet fir die
entgangene Steuer. Insoweit wird also
zwischen einer Aussteller- und einer
Veranlasserhaftung unterschieden.

Welche Grundsatze bei der
Haftungsinanspruchnahme gelten, hat die
Oberfinanzdirektion Frankfurt nun mit
Verfiigung vom 17.3.2014 dargestellt.
Folgende Aspekte dieser Weisung sind
hervorzuheben:

. Der Ausstellerhaftung unterliegt
grundséatzlich nur die betroffene
Kdrperschaft, da
Zuwendungsbestatigungen
ausdrtcklich nur vom Empfanger
ausgestellt werden dirfen. Gegeniber
einer naturlichen Person kann eine
Ausstellerhaftung allenfalls dann
eingreifen, wenn diese auf3erhalb des
ihr zugewiesenen Wirkungskreises
gehandelt hat.

. In Fallen der Veranlasserhaftung
muss ebenfalls vorrangig die
Korperschaft in Haftung genommen
werden.

. Eine natirliche Person ist als
Haftungsschuldner in Anspruch zu
nehmen, wenn sie selbst
Zuwendungsempfanger ist und die
unrichtigen
Zuwendungsbestatigungen ausgestellt
hat.

. Im Fall von BGB-Gesellschaften und
Gemeinschaften kommen als
Haftungsschuldner zwar grundséatzlich
samtliche Gesellschafter in Betracht,
vorrangig soll aber die jeweils
handelnde Person in Anspruch
genommen werden.

. Bei der Haftungsprufung muss stets
Ubergepruft werden, ob der
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Zuwendende gutglaubig war
(Kopplung des Haftungstatbestands
an den Vertrauensschutz beim
Zuwendenden).

Der Zuwendende darf darauf
vertrauen, dass die ausgestellte
Bestatigung richtig ist. Dies gilt jedoch
nicht, wenn er die Bestatigung durch
unlautere Mittel oder falsche Angaben
erwirkt hat, ihm die Unrichtigkeit der
Bestatigung bekannt war oder
aufgrund einer groben Fahrlassigkeit
nicht bekannt war. Zudem darf der
Zuwendende den Abzug der Spende
nicht mehr in seiner Steuererklarung
beantragen, sobald der Aussteller ihm
gegeniber die unrichtige
Zuwendungsbestatigung widerrufen
hat (Entfall des Vertrauensschutzes).

Die entgangene Steuer, fur die der
Haftenden in Anspruch genommen
wird, betragt 30 % der
Zuwendungsbetrage. Unerheblich ist
in diesem Zusammenhang, in
welchem Umfang sich die Spenden
bei den Zuwendenden tatsachlich
steuermindernd ausgewirkt haben.

Die Bemessungsgrundlage fir die 30
%ige Haftungshodhe bilden in Fallen
der Ausstellerhaftung die
Zuwendungen, die in unrichtigen
Zuwendungsbestatigungen
ausgewiesen wurden. In Fallen der
Veranlasserhaftung ist die Summe der
fehlverwendeten Zuwendungen
heranzuziehen.

Die Festsetzungsfrist fur die
Spendenhaftung ist an die
Festsetzungsfrist gekoppelt, die fir die
Kdrperschaftsteuer des
Zuwendungsempfangers gilt.

Bevor ein Haftungsbescheid erteilt
wird, miussen die Finanzbehorden
dem Haftenden zunéachst rechtliches
Gehor gewahren. Im Bescheid
mussen sie spater zudem die Griinde
fur die getroffene
Ermessensentscheidung darstellen.
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Bundesgerichtshof entscheidet: Kein
Mitverschulden wegen Nichttragens
eines Fahrradhelms

Der Bundesgerichtshof hat endlich, aber
nicht abschlieBend, entschieden, ob
Radfahrern ohne Schutzhelm bei
Unfallen weniger Schadenersatz
zugesprochen werden kann. Es ging um
die Frage, ob fir Freizeitradler und
Radler auf dem Weg zur Arbeit das
Nichttragen eines Helms eine
Obliegenheitsverletzung darstellt und
damit zu einer entsprechenden
Mithaftungsquote fihrt.

Geklagt hatte, mit Unterstiitzung des ADFC,
eine Radfahrerin aus Schleswig-Holstein.
Sie war 2011 auf dem Weg zur Arbeit
schwer am Kopf verletzt worden.

Radfahrerin mit Autotlir zu Fall gebracht
Eine Autofahrerin hatte am Stral3enrand
geparkt und unmittelbar vor der sich
nahernden Radfahrerin die Tur gedffnet. Die
Radlerin prallte dagegen und stiirzte. Von
der Autofahrerin und deren Versicherung
verlangt sie Schadenersatz.

Oberlandesgericht entschied noch auf
Mitverschulden

Das Oberlandesgericht Schleswig-Holstein
hatte der Klagerin ein Mitverschulden von
20 % angelastet, weil sie keinen
Schutzhelm getragen und damit
SchutzmalRnahmen zu ihrer eigenen
Sicherheit unterlassen habe.

Der Bundesgerichtshof hat nun das Urteil
aufgehoben und der Klage in vollem
Umfang stattgegeben. Das Nichttragen
eines Fahrradhelms fihrt nicht zu einer
Anspruchskiirzung wegen Mitverschuldens.

Fur Radfahrer ist Tragen eines Schutzhelms
nicht Pflicht

Die Begrindung des Bundesgerichtshofs
Fur Radfahrer sei das Tragen eines

Schutzhelms nicht vorgeschrieben. 26.

. Zwar koénne einem Geschéadigten auch
ohne einen VerstoRR gegen
Vorschriften haftungsrechtlich ein
Mitverschulden anzulasten sein,
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. dazu musse er aber diejenige Sorgfalt
aul3er Acht lassen, die ein ordentlicher
und verstandiger Mensch zur
Vermeidung eigenen Schadens
anzuwenden pflegt.

Zu unvorsichtig? Nicht nach
allgemeinem Verkehrsbhewusstsein zum
Unfallzeitpunkt

Ein solches Mitverschulden waére hier laut
Bundesgerichtshof zu bejahen, wenn das
Tragen von Schutzhelmen zur Unfallzeit
nach allgemeinem Verkehrsbewusstsein
zum eigenen Schutz erforderlich und
zumutbar gewesen ware. Ein solches
Verkehrsbewusstsein hat es jedoch zum
Zeitpunkt des Unfalls der Klagerin noch
nicht gegeben.

Die allermeisten fahren "ohne"

So trugen nach reprasentativen
Verkehrsbeobachtungen der Bundesanstalt
far StraBenwesen im Jahr 2011 innerorts
nur 11 % der Fahrradfahrer einen
Schutzhelm.

Das reichte dem Bundesgerichtshof nicht,
um den fehlenden Helm bei der Klagerin zu
sanktionieren und eine Kirzung des
Schadensersatzes durch die Kfz-Haftpflicht
der Autofahrerin abzunicken.

Hinweis

Inwieweit in Féllen sportlicher Betatigung
des Radfahrers das Nichtragen eines
Schutzhelms ein Mitverschulden begriinden
kann, war nicht zu entscheiden. Das
Oberlandesgericht betonte in seiner
Entscheidung, dass ein sportlich fahrender
Radfahrer, der sich nicht lediglich von A
nach B bewege, sondern das Fahrrad auch
als Sportgerat nutze, fahrlassig handle,
wenn er ochne Helm fahre.

Merke aber auch: Fahren ohne Helm
geféhrdet lhre Gesundheit! warnt die
Weltgesundheitsorganisation.

Fahrtkosten kdnnen fir Behinderte zur
Steuerfalle werden

Setzt das Versorgungsamt per Bescheid
den Grad der Behinderung herab, hat
das steuerliche Folgen fur die
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Betroffenen. Denn das Finanzamt kann
nachtraglich die Absetzbarkeit der
Kosten flr Fahrten zur Arbeit
einschranken, wenn der Bescheid erst
spater rechtskraftig wird.

Hintergrund

Arbeitnehmer kdnnen die Fahrtkosten zum
Arbeitsplatz Gber die Entfernungspauschale
in ihrer Steuererklarung geltend machen.
Fur Behinderte gibt es sogar eine erweiterte
Abzugsmadglichkeit. Denn bei einem
Behinderungsgrad von mehr als 70 %
koénnen die Betroffenen entweder die
tatséchliche Hohe der Fahrtkosten oder die
allgemeine Kilometerpauschale von 0,30
Cent ansetzen.

Glucklicherweise verbessert sich bei
manchen Betroffenen der
Gesundheitszustand. Damit sinkt aber auch
der Behinderungsgrad mit der Folge, dass
sich auch die steuerliche Behandlung der
Fahrtkosten andern kann, wie der aktuelle
Streitfall zeigt.

Der Streitfall

Im Mai 1994 hatte das Versorgungsamt den
Klager per Bescheid als Schwerbehinderten
mit einem Behinderungsgrad von 80 %
anerkannt. Diesen Bescheid hob das Amt
jedoch im Dezember 1999 auf und setzte
den Behinderungsgrad auf 20 % herab. Da
der Klager diesen Bescheid gerichtlich
anfocht, blieb er in den Streitjahren von
2000 bis 2007 weiterhin Inhaber des
urspriunglichen
Schwerbehindertenausweises. Folglich
machte er in seinen Steuererklarungen
weiterhin die tatsachlichen Fahrtkosten
geltend.

Im Januar 2007 wies das
Bundessozialgericht die Klage des

Behinderten jedoch in letzter Instanz zurtick.

Folge: Das Finanzamt zog mit einem neuen
Feststellungsbescheid fiir die steuerliche
Behandlung der Fahrkosten nach. Im
Klartext: Es berticksichtigte fir die Fahrten
zum Arbeitsplatz nicht die tatsachlichen
Kosten, sondern nur die
Entfernungspauschale.
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Damit war der Klager nicht einverstanden.
Vor dem Finanzgericht begriindete er seine
Klage gegen den Feststellungsbescheid
damit, dass er bis Juni 2007 im Besitz eines
glltigen Schwerbehindertenausweises
gewesen sei und damit auch die erhéhten
Wegekosten geltend machen konnte. Der
abweichende Feststellungsbescheid vom
Dezember 1999 stehe dem nicht entgegen,
da er erst nach Abschluss des
Beschwerdeverfahrens vor dem
Bundessozialgericht im Januar 2007
bestandskraftig geworden sei. Das
Finanzgericht wies die Klage jedoch ab und
lieR auch die Revision zum Bundesfinanzhof
nicht zu.

Bundesfinanzhof weist Beschwerde
zurick

Auch die Nichtzulassungsbeschwerde vor
dem Bundesfinanzhof, mit der der Klager
die Zulassung der Revision erreichen wollte,
war nicht erfolgreich. Die Richter verwiesen
vielmehr auf die bisherige Rechtsprechung.
Trotz der Gultigkeit des
Schwerbehindertenausweises bis zum
bestandskraftigen Abschluss des
Verfahrens vor dem Bundessozialgericht sei
korrekt gewesen, die
Einkommensteuerbescheide riickwirkend zu
andern, wenn wie im Streitfall der
Behinderungsgrad riickwirkend geéndert
wurde.

Die Richter des Bundesfinanzhofs machten
klar, dass auch in diesem Fall der
Grundsatz der Besteuerung nach der
Leistungsfahigkeit Vorrang habe. Mit der
rechtskraftigen Herabsetzung des
Behinderungsgrades sei es daher
notwendig gewesen, die Fahrtkosten
entsprechend steuerlich anders zu
behandeln.

Praxistipp

Der Hinweis des Bundesfinanzhofs auf den
Grundsatz der Besteuerung der
Leistungsfahigkeit mag sehr formal klingen,
dennoch werden Betroffene in solchen
Fallen nicht an dieser Argumentation
vorbeikommen. Auch in Zukunft werden sich
solche Streitfalle nicht vermeiden lassen.
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Betroffene sollten daher in schwebenden
Verfahren finanzielle Vorsorge treffen, damit
sie nicht mit hohen Steuernachzahlungen
konfrontiert werden, wenn die Sozialgerichte
entsprechende Bescheide Jahre spater fir
rechtskraftig erklaren.

Sind Probearbeit und Schnuppertage
sozialversicherungspflichtig?

Stellenbewerber arbeiten immer haufiger
ein paar Tage im kinftigen Betrieb, um
diesen zunachst kennenzulernen. Ist das
Probearbeit oder sind das
Schnuppertage, wie ein sog.
Einfuhlungsverhéltnis oft genannt wird?
Tritt Versicherungspflicht ein und fallen
hierfur Beitrage an?

Die Probearbeitsverhéltnisse sind von
Anfang an auf echte Arbeitsverhéltnisse
ausgerichtet. Der Bewerber Ubernimmt auf
Anweisung des Firmenchefs betriebliche
Arbeiten. Der Arbeit Leistende ist in den
Betrieb eingegliedert und untersteht dem
Weisungsrecht des Betriebes. Die Arbeit
wird bezahlt. Die Beschéftigung
unterscheidet sich inhaltlich also nicht von
den Beschaftigungen der tbrigen
Arbeitnehmer. Deshalb tritt fir diese Zeit der
Probebeschaftigung
Sozialversicherungspflicht nach den
allgemein gultigen Regelungen ein.

Keine Versicherungspflicht von
Schnuppertagen

Schnuppertage in einem Betrieb sind wie
folgt gekennzeichnet: Der Arbeitgeber weist
dem Schnupperkandidaten keine
betrieblichen Arbeiten zu, die dieser alleine
und selbststandig erledigt. Die
Arbeitsleistung erfolgt rein freiwillig.
Bestimmte Arbeitszeiten missen nicht
eingehalten werden. Dariiber hinaus besteht
kein Anspruch auf Bezahlung. Ein
Arbeitsverhaltnis liegt unter diesen
Umstéanden nicht vor. Aufgrund der
Schnuppertage tritt auch keine
Sozialversicherungspflicht ein.

Zahlen die Arbeitgeber ausnahmsweise
doch eine Entschadigung fur den
Zeitaufwand, ist folgendes wichtig: In einer
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Vereinbarung ist eindeutig zu formulieren,
dass es sich nicht um eine Vergutung fur die
geleistete Arbeit handelt.

Unfallversicherung bei
Einfuhlungsverhaltnis

Bei Probearbeitsverhéltnissen wie oben
dargestellt ist eine Absicherung tber die
zustandige Berufsgenossenschaft kein
Problem. Der Unfallversicherungsschutz bei
Einfuhlungsverhaltnissen besteht allerdings
nur, wenn der Bewerber
Leistungsempfanger der Bundesagentur fur
Arbeit ist und die Schnupperphase auf
Veranlassung der Arbeitsverwaltung
durchgefihrt wird.

Sofortmeldung bei Probearbeit und
Schnupperarbeit

Eine Sofortmeldung ist ungeachtet der
Bezeichnung und unbeachtlich der Zahlung
eines Arbeitsentgelts abzugeben, wenn im
Rahmen des Probearbeits- oder
Schnupperarbeitsverhéltnisses eine
tatsachliche Arbeitsleistung erbracht werden
soll. Bei den sog. "Einfuhlungsverhéltnissen”
wird dem Arbeitnehmer die Moéglichkeit
gegeben, die betrieblichen Gegebenheiten
kennenzulernen. Soweit dabei keine
tatsachliche Arbeitsleistung erbracht wird,
ist keine Sofortmeldung abzugeben.

Haftpflichtversicherung bei
Schnupperarbeit

Soweit der Schnupperkandidat Verursacher
eines Schadens im Betrieb ist, ist dessen
private Haftpflichtversicherung zustandig.
Bei Zweifeln sollte sich der Arbeitgeber im
Vorfeld schriftlich bestéatigen lassen, dass
der Bewerber Uiber eine solche
Haftpflichtversicherung verflgt.

Lohnsteuerliche Behandlung

Erhalt der Bewerber fiir seine Téatigkeit im
Betrieb eine Vergitung, stellt diese
Arbeitslohn dar, fiir die der Arbeitgeber
grundsétzlich Lohnsteuer, Kirchensteuer
sowie den Solidaritatszuschlag einbehalten
und abfiihren muss.

Ist der Bewerber unbeschrankt
steuerpflichtig, erfolgt der Lohnsteuerabzug
nach seinen personlichen
Lohnsteuerabzugsmerkmalen (ELStAM).
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Fur beschrankt steuerpflichtige Personen
werden in 2014 noch keine ELStAM
bereitgestellt. In diesem Fall muss der
Bewerber eine Besondere Bescheinigung
fur den Lohnsteuerabzug bei dem fur den
Arbeitgeber zustandigen
Betriebsstattenfinanzamt beantragen und
dem Arbeitgeber vorlegen.

Kommunale Rettungsdienst-GmbH ist
gemeinnitzigkeitsfahig

Kernaussage

Nach der Abgabenordnung (AO) verfolgt
eine Korperschaft gemeinnitzige Zwecke,
wenn ihre Téatigkeit darauf gerichtet ist, die
Allgemeinheit auf materiellem, geistigem
oder sittlichem Gebiet selbstlos zu férdern.
Die Gemeinnutzigkeit wird nicht
grundsatzlich dadurch ausgeschlossen,
dass eine Kdrperschaft in die Erfullung einer
hoheitlichen Pflichtaufgabe der &ffentlichen
Hand eingeschaltet wird. Offen ist jedoch,
ob eine Eigengesellschaft der 6ffentlichen
Hand, mit der sich diese Uber eine GmbH
privatwirtschaftlich betatigt,
gemeinnitzigkeitsfahig ist.

Sachverhalt

Eine kommunale GmbH betreibt einen
Rettungsdienst als Eigengesellschaft eines
Landkreises. Damit ist sie in die Erfullung
hoheitlicher Pflichtaufgaben ihres Tragers
eingebunden. Das beklagte Finanzamt
zweifelt an der Gemeinnutzigkeit der GmbH
und versagt die beantragte Steuerbefreiung,
weil die GmbH nicht freiwillig, sondern im
Auftrag des eigentlich verpflichteten
Landkreises tatig werde und daher die
"Opferwilligkeit" fehle. Gegen die erlassenen
Kdrperschaft- und Gewerbesteuerbescheide
klagt die GmbH schlie3lich und gewinnt vor
dem Finanzgericht Berlin-Brandenburg.
Gegen das Urteil legte das Finanzamt
Revision beim Bundesfinanzhof ein.

Entscheidung

Nach Ansicht des Bundesfinanzhofs ist ein
Rettungsdienst, der Notfallrettung und
Krankentransporte zum Gegenstand hat
und Rettungswachen betreibt, auch dann
gemeinniitzig, wenn er in der Rechtsform
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einer GmbH organisiert ist und
Gesellschafter ein Landkreis ist, dem diese
Aufgaben eigentlich obliegen. Zu den als
gemeinnitzig im steuerlichen Sinne
anzusehenden Tatigkeiten gehért unter
anderem die Foérderung der Rettung aus
Lebensgefahr, so dass an der
Gemeinnutzigkeit der Tatigkeit kein Zweifel
besteht. Entscheidend ist, dass die Tatigkeit
den Anforderungen, die an die
Gemeinnutzigkeit gestellt werden,
entspricht. Folglich ist die GmbH fur die
Leistungen, die sie gegeniber ihrem Trager
erbringt, angemessen zu vergiiten.

Konsequenzen

Das Urteil tragt zur Rechtssicherheit bei.
Nunmehr ist geklart, dass
Eigengesellschaften grundsatzlich
gemeinnitzigkeitsfahig sind.

Zur Behandlung von
krankheitsbedingten Aufwendungen flr
Treppenlift

Kernproblem

Krankheitskosten sind als
aulRergewohnliche Belastungen bei der
Einkommensteuer abzugsfahig, soweit sie
zwangslaufig sind und die zumutbare
Eigenbelastung tberschreiten. Die
Zwangslaufigkeit von krankheitsbedingten
MaRnahmen, die ihrer Art nach nicht
eindeutig nur der Heilung oder Linderung
einer Krankheit dienen kénnen und deren
medizinische Indikation deshalb schwer zu
beurteilen ist, hat der Steuerpflichtige durch
ein vor Beginn der HeilmalRnahme oder dem
Erwerb des medizinischen Hilfsmittels
ausgestelltes amtsarztliches Gutachten oder
eine vorherige arztliche Bescheinigung
eines Medizinischen Dienstes der
Krankenversicherung nachzuweisen. Das
formalisierte Nachweisverlangen betrifft z.
B. Kuren, Psychotherapie, allgemeine
Gebrauchsgegenstande des taglichen
Lebens als medizinische Hilfsmittel oder
wissenschaftlich nicht anerkannten
Behandlungsmethoden. Fur andere
Aufwendungen gilt der Grundsatz der freien
Beweiswirdigung.
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Sachverhalt

Eheleute lieRen sich wegen der
Gehbehinderung des zwischenzeitlich
verstorbenen Ehemanns einen Treppenlift in
ihr selbst genutztes Einfamilienhaus
einbauen und machten beim Finanzamt die
Aufwendungen von uber 18.000 EUR
geltend. Hierzu legten sie ein Attest des
Hausarztes vor, der eine aul3ergewdhnliche
Gehbehinderung bescheinigte. Das
Finanzamt lehnte den Abzug mit Verweis
auf das formalisierte Nachweisverlangen fur
medizinische Hilfsmittel ab. Einspruch und
Klage blieben erfolglos.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof wies den Fall an das
Finanzgericht zurtick. Der geforderte
Nachweis sei nur in den vom Gesetz
abschlieBend aufgezéhlten Fallen zu
erbringen, u. a. auch fir
Gebrauchsgegenstande des taglichen
Lebens. Hierunter fallen nach der Definition
im Sozialgesetzbuch V technische Hilfen,
die getragen oder mit sich geftihrt werden
kénnen, um sich im jeweiligen Umfeld zu
bewegen, zurechtzufinden und die
elementaren Grundbedurfnisse des
taglichen Lebens zu befriedigen. Darunter
sei ein Treppenlift nicht zu subsumieren.
Das Finanzgericht habe nun die
erforderlichen Feststellungen zur
medizinischen Notwendigkeit fur die
MafRnahme nach dem Grundsatz der freien
Beweiswirdigung zu treffen. Das Attest des
Hausarztes sei dabei als Parteivortrag zu
wiurdigen und kénne nicht als Nachweis
gewertet werden. Da weder das Finanzamt
noch das Finanzgericht die erforderliche
Sachkunde beséaRen, sei gegebenenfalls ein
Sachverstandigengutachten einzuholen.

Konsequenz

Bei pauschaler Ablehnung des Abzugs von
Krankheitskosten durch das Finanzamt
sollte kritisch gepruft werden, ob das
Nachweisverlangen tberhaupt gefordert
werden kann. Noch besser ist es, das
bereits vor Entstehung der Kosten zu tun,
um gegebenenfalls die geforderten
Voraussetzungen zu erfiillen.
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Steuerbefreiung fur heilberufliche
Tatigkeiten

Einfuhrung

Arzte, Heilpraktiker und andere im
Umsatzsteuergesetz (UStG) explizit
aufgefiihrte Heilberufe sind steuerbefreit,
sofern sie Leistungen erbringen, die der
Behandlung von Krankheiten dienen, also
ein therapeutisches Ziel im Vordergrund
steht. Allerdings kommt die Befreiung auch
fur weitere, nicht im UStG aufgelistete
Berufsgruppen in Betracht, wenn diese eine
heilberufliche Tétigkeit ausiiben, die den
explizit im UStG bezeichneten Berufen
ahnlich ist. In der Praxis ist die Abgrenzung
schwierig und haufig Gegenstand der
Rechtsprechung.

Neue Verwaltungsanweisung

Die Oberfinanzdirektion (OFD) Frankfurt a.
M. gibt in einer aktuellen Verfligung,
ergdnzend zum Umsatzsteuer-
Anwendungserlass (UStAE), einen
Uberblick tiber die Gesundheitsberufe, die
eine ahnliche heilberufliche Tatigkeit
ausuben und solche, fir die dies nicht
zutrifft (z. B. Augenoptiker). Sofern eine
ahnliche heilberufliche Tatigkeit ausgetbt
wird, ist diese nach Ansicht der OFD jedoch
nur befreit, wenn sie aufgrund einer
Verordnung eines Arztes oder Heilpraktikers
oder im Rahmen einer Vorsorge- bzw.
RehabilitationsmalRnahme erbracht wird.

Konsequenzen

Unternehmen, die in der
Gesundheitsbranche tatig sind, kdnnen mit
Hilfe der Verfugung kléren, ob sie eine
ahnliche heilberufliche Tatigkeit ausiiben.
Hinsichtlich des weiterhin nétigen
Nachweises der medizinischen Indikation
der konkreten Behandlung ist jedoch derzeit
umstritten, ob statt der von der OFD
geforderten arztlichen Verordnung auch
andere Nachweise, z. B. ein Gutachten,
anzuerkennen sind. Der Bundesfinanzhof
(BFH) wird demnéchst hierzu eine
Entscheidung fallen. Sofern die Befreiung
also alleine aufgrund des fehlenden
Nachweises versagt wird, ist zu prufen, ob
der Nachweis in anderer Form erbracht
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werden kann und gegebenenfalls ein
Rechtsbehelf einzulegen ist. Die OFD lasst
entsprechende Verfahren bis zur
Entscheidung durch den BFH ruhen.

Beweisverwertungsverbote im
Besteuerungsverfahren

Kernaussage

Ein Verwertungsverbot folgt nicht aus einer
moglichen Verwirklichung der
Geheimnishehlerei durch die
Steuerbehdrden. Beweismittel, die durch
andere, auf rechtswidrige Weise verschaffte
Beweismittel mittelbar erlangt wurden,
durfen nur im Fall von qualifizierten
grundrechtsrelevanten Verfahrensverstofien
oder bei in strafbarer Weise erlangten
Erkenntnismitteln nicht verwertet werden.

Sachverhalt

Der Klager hatte 1998 den Uberwiegenden
Teil seines Forstes verkauft. Der
Gesamtkaufpreis wurde mit 4 Mio. DM
angegeben. Nach Einleitung eines
Steuerstrafverfahrens ergaben sich
Anhaltspunkte dafir, dass der Klager neben
dem beurkundeten Kaufpreis noch 800.000
DM in bar erhalten hatte. So beinhaltete ein
Vermerk einer Bank anlasslich der
Griundung einer Stiftung, die Aussage, dass
der Verkauf des Forstbetriebes 4,8 Mio. DM
erldst hat. Zudem bestatigte der Kaufer
gegeniber der Steuerfahndung eine
Kaufpreiszahlung in dieser Hohe. Das
Finanzamt erliel3 einen geanderten
Feststellungsbescheid fur 1998 und erhdhte
die dem Kaufer gegeniiber festgesetzte
Grunderwerbsteuer. Der Klager macht ein
qualifiziertes materielles Verwertungsverbot
geltend und klagte gegen den
Steuerbescheid vor dem Finanzgericht
(FG).

Entscheidung

Das FG wies die Klage ab. Ein
unmittelbares oder mittelbares
Verwertungsverbot folgt insbesondere nicht
aus einer moglichen Verwirklichung der
Geheimnishehlerei. Nach der
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs
(BFH) fuhrt nicht jeglicher Verstol3 gegen
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Form- und Ordnungsvorschriften
zwangslaufig zu einem Verwertungsverbot.
Tatsachen sind lediglich dann schlechthin
und ohne jede Ausnahme unverwertbar,
wenn die Ermittlung der Tatsachen einen
verfassungsrechtlich geschiitzten Bereich
des Steuerpflichtigen verletzt oder wenn die
Tatsachen in strafbarer Weise von der
Finanzbehdrde erlangt worden sind. Nach
diesen Grundsatzen erzeugen
Beweisverwertungsverbote grundsatzlich
auch keine Fernwirkung. Mangels
qualifizierten grundrechtsrelevanten
VerfahrensverstéRen unterlagen weder der
Vermerk der Bank noch die Aussage des
Kaufers einem Verwertungsverbot. Weil der
Ankauf von Daten nicht strafbar wére, ergab
sich auch kein Verwertungsverbot aus einer
maoglichen behérdlichen Straftat.

Konsequenz

Anders als in den USA ist es in Deutschland
schwierig, aus Verfahrensfehlern
Verwertungsverbote abzuleiten, da in
Deutschland Verfahrensfehler nicht das
gesamte Verfahren "infizieren". Hier schied
ein Verwertungsverbot aus, da allenfalls
marginale Verfahrensfehler vorlagen.

"In camera"-Verfahren:
Kostenentscheidung?

Kernaussage

Das Verfahren nach § 86 Abs. 3 FGO
(sogenanntes in camera-Verfahren) ist
jedenfalls dann ein unselbstandiges
Zwischenverfahren ohne eigenstandige
Kostenentscheidung, wenn der Antrag nach
§ 86 Abs. 3 FGO erfolglos geblieben
und/oder die im Rahmen des § 86 Abs. 3
FGO in Anspruch genommene Behorde
Beteiligte auch des Hauptsacheverfahrens
ist.

Sachverhalt

Der Antragsteller beantragte in dem seine
Geschaéftsfuhrerhaftung wegen
Umsatzsteuer 2002 und 2003 betreffenden
Klageverfahren beim Finanzgericht (FG)
durch den Bundesfinanzhof (BFH)
festzustellen, dass die Weigerung der
Vorlage des vollstdndigen Berichts zum
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Umsatzsteuerbetrug aus 2011 durch das
beklagte Finanzamt (FA) rechtswidrig war.
Dieser Bericht, den das FG nicht
angefordert hatte, war ihm zusammen mit

anderen Akten versehentlich Gbermittelt und

auf entsprechenden Hinweis des FA
zuruckgesandt worden. Dies erfolgte

zugleich mit dem Hinweis an die Beteiligten,

dass der Bericht nicht Bestandteil der Akten
sei, die das Gericht der
Entscheidungsfindung zugrunde legen
wirden.

Entscheidung

Der BFH wies den Antrag als unzulassig
zuruick. Nach § 86 Abs. 1
Finanzgerichtsordnung (FGO) sind
Behorden grundsétzlich zur Vorlage von
Urkunden und Akten, zur Ubermittlung
elektronischer Dokumente und zu
Auskinften verpflichtet. Nach Abs. 2 der
Vorschrift kann die Vorlage von Urkunden
oder Akten, die Ubermittlung elektronischer
Dokumente und die Erteilung von
Auskulnften verweigert werden, wenn die
Vorgange aus bestimmten Griinden geheim
gehalten werden mussen. Nach Abs. 3 der
Vorschrift stellt der BFH auf Antrag eines
Beteiligten in den Fallen der Abs. 1 und 2
ohne mindliche Verhandlung durch
Beschluss fest, ob die Verweigerung der
Vorlage der Urkunden oder Akten, die
Ubermittlung elektronischer Dokumente
oder die Verweigerung der Erteilung von
Auskunften rechtmaRig ist. Vorliegend
waren jedoch durch das FG gar keine
Auskulnfte oder Unterlagen angefordert
worden. Die Vorschrift ist auch nicht auf
Falle anzuwenden, in denen das FA
versehentlich Ubersandte Unterlagen
zuriickfordert. Eine Kostenentscheidung
erfolgt infolge des Antrags nicht, da es sich
um ein unselbstandiges Zwischenverfahren
handelt, das keiner eigenen
Kostenentscheidung bedarf. Diese erfolgt
mit der Hauptsache.

Konsequenz

Hinsichtlich der Kostenentscheidung hat
sich die Rechtsprechung geéandert. Bislang
wurde der Zwischenstreit nach 8 86 Abs. 3
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FGO als selbststandiges Nebenverfahren
qualifiziert, so dass der Beschluss eine
Kostenentscheidung enthalten musste. Dies
ist jetzt nicht mehr der Fall.

33. Zur Verdtffentlichung von
schwerwiegenden berufsrechtlichen
Verfehlungen unter Namensnennung

Kernaussage

Die richterlich angeordnete,
nichtanonymisierte Veroffentlichung einer
berufsgerichtlichen Entscheidung, mit der
besonders schwerwiegende
berufsrechtliche Verfehlungen sanktioniert
werden, verstoft nicht gegen das
Persdnlichkeitsrecht.

Sachverhalt

Der Beschwerdefihrer ist niedergelassener
Facharzt. lIhm wurde von der Arztekammer
vorgehalten, gegentber Privatpatienten
Rechnungen erstellt zu haben, die nicht in
Einklang mit der Gebiihrenordnung fiir Arzte
stiinden. Dabei ging es um die Abrechnung
von "Sitzungen" ohne persdnliche
Anwesenheit der Patienten in der Praxis.
Die Verletzung der Berufspflichten stellte
das Berufsgericht in allen 4 zur Verhandlung
stehenden Féllen fest. Es entzog dem
Beschwerdeflihrer das passive
Berufswahlrecht und verhangte eine
GeldbuRRe in H6he von 25.000 EUR. Zudem
ordnete das Gericht an, dass das Urteil
nach Rechtskraft im Arzteblatt der
zustandigen Arztekammer unter voller
Namensnennung veréffentlicht werden darf.
Das Landesberufungsgericht reduzierte die
GeldbuRRe auf 20.000 EUR, bestéatigte
jedoch die weiteren Sanktionen. Gegen
diese Entscheidungen legte der
Beschwerdefihrer Verfassungsbeschwerde
ein. Diese blieb erfolglos.

Entscheidung

Die Verdoffentlichung der Verurteilung unter
voller Namensnennung setze den Arzt zwar
in der Offentlichkeit herab, jedoch hat die
Offentlichkeit ein berechtigtes Interesse an
einer solchen Information. Es handelt sich
um eine verfassungsgemafe
Rechtsgrundlage, da die Vorschrift
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Fehlverhalten sanktionieren soll, welches
das schiitzenswerte Vertrauen, das
Angehorigen der Heilberufe
entgegengebracht wird, erschittert oder zu
erschittern droht. Das Interesse der
Allgemeinheit, insbesondere der
Gemeinschaft der Versicherten und der
Kammerangehdrigen, die ihr Verhalten nach
Kenntnis des Fehlverhaltens ausrichten
kénnen, rechtfertigt eine nicht anonymisierte
Veroffentlichung. Sofern es sich um die
Veroffentlichung vereinzelter,
herausgehobener Félle handelt, ist dies
verfassungsrechtlich unbedenklich. Die
Verhéltnismagigkeit ist durch
ausschlief3liche und einmalige
Vero6ffentlichung in einem berufsrechtlichen
Medium gewabhrt.

Konsequenz

In insgesamt 8 Landes -
Heilberufekammergesetzen ist vorgesehen,
dass die berufsrechtliche Verurteilung eines
Arztes mit einer Verdffentlichung des vollen
Namens im Arzteblatt einhergehen kann.
Arzte haben also je nachdem, in welchem
Bundesland sie praktizieren, mit
unterschiedlichen Konsequenzen durch ihre
Verfehlungen zu rechnen.

Krankheitsbedingte Unterbringung im
Wohnstift

Kernaussage

Die Kosten der krankheitsbedingten
Unterbringung in einem Wohnstift sind
insgesamt als auRergewdhnliche
Belastungen abzugsfahig. Dies gilt fur die
gesamten Aufwendungen, soweit diese
nicht auBerhalb des Ublichen Rahmens
liegen.

Sachverhalt

Die pflegebedurftige Klagerin bewohnte ein
Apartment mit einer Gro3e von rund 75 gm
in einem Seniorenwohnstift. Fir die
gesamten Unterbringungskosten, darin
enthalten unter anderem eine ganztagige
Grundbetreuung, Therapieangebote,
standige Notrufbereitschaft, Versorgung
sowie Grundpflege, entrichtete sie ein
Pauschalentgelt. Pflegeleistungen wurden
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hingegen aufgrund eines gesonderten
Vertrags abgerechnet. Die Klagerin machte
die gesamten Kosten in ihrer
Einkommensteuererklarung geltend. Das
Finanzamt folge dem Ansatz daraufhin
nicht. Hiergegen wurde Klage vor dem
Finanzgericht (FG) eingereicht.

Entscheidung

Die Richter des FG folgten zunachst dem
Finanzamt. Vor dem Bundesfinanzhof (BFH)
wurde das Urteil jedoch aufgehoben und
zwecks Feststellung der Ublichkeit der
Apartmentgréf3e an das FG zurlick
verwiesen. Nach Auffassung der hochsten
Finanzrichter erwachsen samtliche geltend
gemachten Kosten zwangslaufig im Sinne
des 8§ 33 EStG und sind demzufolge als
aulRergewothnliche Belastung abzugsféahig.
Dies gelte sowohl fur die Pflege- als auch
fur die pauschal berechneten
Unterbringungskosten. Die konkrete Hohe
der abzugsfahigen Aufwendungen berechne
sich anhand der Gesamtkosten, soweit
diese nicht untblich sind, abziglich der
eintretenden Haushaltsersparnis.

Konsequenz

Samtliche Kosten einer krankheitsbedingten
Unterbringung in einer Pflegeeinrichtung
erwachsen zwangslaufig und sind als
aulRergewohnliche Belastungen
bertcksichtigungsfahig. Die Thematik der
Abzugsfahigkeit derartiger Kosten wird in
Zukunft stetig an Bedeutung gewinnen, da
durch den ratierlichen Anstieg der
Rentenversteuerungsquote bis hin zur
vollen Rentensteuerpflicht im Jahr 2040
mehr und mehr Rentner Einkommensteuer
zu zahlen haben werden.

Neue Frist fiir SEPA-Uberweisung

Kernaussage

Die Frist fur die Umstellung von
Lastschriften und Uberweisungen auf das
européaische SEPA-System ist um 6 Monate
verlangert worden. Banken und
Zahlungsdienstleister dirfen daher
innerhalb dieser verlangerten Frist weiterhin
Zahlungen bearbeiten, die nicht im SEPA-
Format getéatigt worden sind.
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Hintergrund

SEPA steht fur "Single Euro Payments
Area", die Schaffung eines einheitlichen
europaischen Zahlungsverkehrsraum. In der
im Jahr 2012 verabschiedeten SEPA-
Verordnung war vorgesehen, dass ab dem
1.2.2014 samtliche Uberweisungen und
Lastschriften in Euro nur noch in einem
Format erfolgen sollten, als SEPA-
Uberweisungen und SEPA-Lastschriften.
Statistiken zeigten jedoch, dass ein
reibungsloser Ubergang zu SEPA vor allem
bei kleineren und mittleren Unternehmen bis
zu diesem Termin nicht gewéhrleistet war.
Auf Vorschlag der Europaischen
Kommission stimmten zunachst die EU-
Regierungen und schlie3lich auch das EU-
Parlament einer Verlangerung der
Umsetzungsfrist zu. Durch SEPA sollen
Zahlungen in Euro innerhalb der
Européischen Union schneller und
kostengunstiger durchgefihrt werden, in
dem das kostenintensive Nebeneinander
von inlandischen
Zahlungsverkehrsprodukten und SEPA-
Produkten entfallt.

Konsequenz

Die Umstellungsfrist ist zwar verlangert
worden, jedoch haben insbesondere
kleinere und mittlere Unternehmen in dieser
Zeit dafuir Sorge zu tragen, alles
Erforderliche fiir eine fristgerechte
Umstellung zu veranlassen. Denn ab dem
1.8.2014 durfen Banken und
Zahlungsdienstleister dann wohl endgliltig
keine Zahlungen mehr bearbeiten, die nicht
im SEPA-Format getatigt worden sind, sollte
es nicht zu einer weiteren Verlangerung der
Frist kommen.

Fettabsaugung kann aufRergewdhnlich
sein

Kernproblem

Krankheitskosten sind als
aullergewohnliche Belastungen bei der
Einkommensteuer abzugsfahig, soweit sie
zwangslaufig sind und die zumutbare
Eigenbelastung Uberschreiten. Die
medizinische Erforderlichkeit von
MaRnahmen lasst sich dann schwer
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beurteilen, wenn diese nicht eindeutig nur
der Heilung oder Linderung einer Krankheit
dienen. Kosmetische Operationen kdnnen z.
B. infolge psychischer Erkrankung durchaus
zwangslaufig sein. Der Bundesfinanzhof
(BFH) hat vor einigen Jahren die
Aufwendungen fur eine operative
Fettabsaugung und Behandlung
herabgesunkener Augenlider nicht
anerkannt. Damals scheiterte der Abzug
jedoch bereits an dem "formalisierten
Nachweisverlangen" durch amts- oder
vertrauensérztliches Attest, das vor Beginn
der MaRnahme eingeholt werden musste.
Mittlerweile kann eine Verordnung des
Hausarztes ausreichen, so dass sich die
Gerichte zukinftig vielmehr mit dem
Krankheitsbild auseinandersetzen mussen.
Das muss aber nicht von Nachteil sein, wie
ein Urteil des Schleswig-Holsteinischen
Finanzgerichts (FG) zeigt.

Sachverhalt

Die 1968 geborene, 168 cm grof3e und 63
kg schwere Steuerpflichtige klagte tGber
Schwellung und Schmerzen der unteren
Extremitaten wegen eines Lip-
/Lymphédems beider Beine. Ein Arzt
empfabhl ihr die friihzeitige Behandlung zur
Vermeidung von Folgeschéaden. Allein die
sportliche Betatigung reichte daftr nicht
aus, weil das zu Schmerzen in den
Fettpolstern flhrte. Auch den Erfolg einer
Diat schloss der behandelnde Arzt wegen
einer diagnostizierten Fettanlagestérung
aus. Die heilende Operation und
Fettabsaugung kostete 5.500 EUR, deren
Bertcksichtigung das Finanzamt
verweigerte.

Entscheidung

Das FG liel3 den Abzug der Aufwendungen
zu. Eine bericksichtigungsfahige Krankheit
liegt nach Auffassung der Richter dann vor,
wenn es sich nicht um einen allenfalls als
missliebigen anzusehenden, sondern um
einen anormalen Zustand handele, der einer
medizinischen Behandlung bedtirfe. Liege
eine Krankheit in diesem Sinne vor,
entscheide allein der Steuerpflichtige,
welche Aufwendungen er fur die Linderung
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seiner Krankheit tragen wolle.
Berucksichtigungsfahig seien allerdings nur
medizinisch indizierte Aufwendungen, also
diejenigen diagnostischen oder
therapeutischen Verfahren, deren
Anwendung in einem Erkrankungsfall
hinreichend gerechtfertigt sei. Dem stehe
auch nicht entgegen, dass die Klagerin vor
der Durchfiihrung der Operation keine
Kosteniibernahme der Versicherung gepriift
habe.

Konsequenz

Das Urteil des FG ist rechtskraftig. Die sich
wie ein arztliches Gutachten lesende
Urteilsbegriindung zeigt, dass sich im
Einzelfall mithilfe der Diagnose eines Arztes
des Vertrauens ein steuerlicher Vorteil
erreichen lasst. Der Amtsarzt ist nur noch in
Einzelféllen Voraussetzung fur den
steuerlichen Abzug, z. B. bei Kuren,
Psychotherapie, allgemeinen
Gebrauchsgegenstanden des taglichen
Lebens als medizinische Hilfsmittel oder
wissenschatftlich nicht anerkannten
Behandlungsmethoden.

Notdienstpauschale flr Apotheken
unterliegt nicht der Umsatzsteuer

Einfihrung

Mit Wirkung vom 1.8.2013 wurde eine
Notdienstpauschale flur Apotheken
eingeflhrt. Apotheken erhalten fur
Notdienste einen pauschalen Zuschuss aus
einem Fond, der vom Deutschen
Apothekerverband e. V. errichtet wurde.
Finanziert wird der Fond durch einen
Festzuschlag (0,16 EUR netto) auf
bestimmte Arzneimittel. Unklar war aber
bisher, ob die Finanzverwaltung die
Notdienstpauschale als echten, nicht
steuerbaren Zuschuss qualifiziert oder als
steuerpflichtiges Entgelt.

Neue Verwaltungsanweisung

Das bayerische Landesamt fiir Steuern hat
nun hierzu Stellung bezogen. Demnach
stellt die Notdienstpauschale einen echten
Zuschuss dar und unterliegt damit nicht der
Umsatzsteuer. Der Festzuschlag zu den
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Arzneimitteln hingegen unterliegt als Entgelt
fur deren Lieferung der Umsatzsteuer.

Konsequenzen

Die genannten Grundséatze sind ab dem
1.8.2013 anzuwenden. Die Apotheken
sollten die Notdienstpauschalen separat
aufzeichnen, um eine korrekte Deklaration
der Umsatzsteuer sicherzustellen.

Wie umfangreich muss eine
Rechtsbehelfsbelehrung sein?

Kernaussage

Jedem schriftlichen Steuerbescheid ist eine
Belehrung darlber beizufiigen, welcher
Rechtsbehelf zulassig und binnen welcher
Frist und bei welcher Behorde er einzulegen
ist. Eine fehlende Rechtsbehelfsbelehrung
macht den Bescheid grundsatzlich nicht
unwirksam, sondern bewirkt, dass die
Rechtsbehelfsfrist nicht zu laufen beginnt.
Der Rechtsbehelf ist dann innerhalb eines
Jahres moglich. Hierzu entschied der
Bundesfinanzhof (BFH) kirzlich, dass die
Rechtsbehelfsbelehrung in einem
Steuerbescheid keinen Hinweis darauf
enthalten muss, dass der Einspruch auch
per E-Mail eingelegt werden kann. Es reicht
vielmehr aus, wenn sie hinsichtlich der
Formerfordernisse fur die Einlegung eines
Einspruchs den Gesetzeswortlaut der
Abgabenordnung (AO) wiedergibt (hier:
"schriftlich").

Sachverhalt

Das Finanzamt hatte die
Einkommensteuerbescheide des klagenden
Steuerpflichtigen mit
Rechtsbehelfsbelehrungen versehen, die
hinsichtlich der Form der
Einspruchseinlegung den Wortlaut der
Abgabenordnung in der fur die Streitjahre
geltenden Fassung wiederholten. Der
Klager legte erst einige Monate nach
Bekanntgabe der Bescheide Einspriiche
ein, die das Finanzamt wegen der
Verletzung der Einspruchsfrist von einem
Monat als unzuléssig verwarf. Der Klager
machte demgegenuber geltend, die
Rechtsbehelfsbelehrungen seien
unvollstandig gewesen, so dass die
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Jahresfrist zum Tragen kommen miisse.
Das Finanzgericht gab ihm Recht und
meinte, den Rechtsbehelfsbelehrungen
hatte der Hinweis auf die Moglichkeit zur
Einlegung eines Einspruchs per E-Mail
gefehilt.

Entscheidung

Dem ist der BFH nicht gefolgt. Er sieht die
Rechtsbehelfsbelehrungen als vollsténdig
an. Nach dem Gesetz beginnt die Frist fur
die Einlegung eines Einspruchs zwar nur,
wenn der Beteiligte Gber den Einspruch und
die Finanzbehdrde, bei der er einzulegen
ist, deren Sitz und die einzuhaltende Frist in
der fur den Steuerbescheid verwendeten
Form (schriftlich oder elektronisch) belehrt
worden ist. Uber die Form des Einspruchs
selbst sei hiernach nicht (zwingend) zu
belehren. Allerdings musse eine
Rechtsbehelfsbelehrung auch Angaben, die
nicht zwingend vorgeschrieben seien,
richtig, vollstandig und unmissverstandlich
darstellen. Das sei jedoch der Fall, wenn
der Wortlaut der insoweit mal3geblichen
Vorschrift wiedergegeben werde.

Konsequenz

Rechtsbehelfsbelehrungen zu
Steuerbescheiden missen keinen Hinweis
darauf enthalten, dass ein Einspruch auch
per E-Mail erhoben werden kann; es
genigt, wenn mitgeteilt wird, dass die
Einspruchseinlegung schriftlich zu erfolgen
hat. Der BFH hat mit dem aktuellen Urteil 2
frihere Entscheidungen bestétigt.

KSt-Befreiung fur Abgabe von
Zytostatika durch Krankenhausapotheke

Kernaussage

Der Bundesfinanzhof (BFH) hatte im
Sommer 2013 entschieden, dass die
Abgabe von Medikamenten zur
Krebsbehandlung (sog. Zytostatika) durch
eine Krankenhausapotheke zur sofortigen
ambulanten Verabreichung an Patienten
von der Kdrperschaftsteuer befreit ist, wenn
das Krankenhaus, von dem die Apotheke
betrieben wird, ein gemeinnitziger
Zweckbetrieb ist. Die Steuerbefreiung
erstreckt sich auch auf die Gewerbesteuer,
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wie sich aus einem weiteren Urteil vom
selben Tag ergibt.

Sachverhalt

Bei einem gemeinnitzigen Krankenhaus ist
die Steuerbefreiung nicht auf die
unmittelbare arztliche und pflegerische
Betéatigung begrenzt. Sie erstreckt sich
vielmehr auf alle typischerweise von einem
Krankenhaus gegentiber seinen Patienten
erbrachten Leistungen. Steuerfrei sind
hiernach jedenfalls alle Einkulinfte aus
Tatigkeiten, die den Krankenhausern
gesetzlich zur Sicherstellung ihres
Versorgungsauftrags tbertragen sind und
fur die der Sozialversicherungstrager als
Kostentrager fur seine Versicherten deshalb
grundsatzlich eintreten muss.

Entscheidung

Ob die Krankenhausapotheke zu
offentlichen Apotheken in Wettbewerb ftritt,
ist fir den Umfang der Steuerbefreiung
nach deutschem Recht ohne Belang. Der
BFH hat aber darauf hingewiesen, dass das
Gemeinnutzigkeitsrecht aufgrund der
Wettbewerbsrelevanz beihilferechtlichen
Bedenken unterliegt. Diese Bedenken
erlaubten dem BFH in dem entschiedenen
Fall zwar nicht, die gesetzlich vorgesehene
Steuerbefreiung zu verweigern. Der BFH
hat jedoch klar zum Ausdruck gebracht,
dass die EU-Kommission berufen ware, die
Steuerbefreiungen auf ihre Vereinbarkeit mit
dem Unionsrecht zu prufen und den
Gesetzgeber ggf. zu einer Anpassung der
deutschen Rechtslage aufzufordern.

Konsequenz

Der Entscheidung kann keine Aussage zu
der vergleichbaren umsatzsteuerrechtlichen
Problematik enthommen werden. Der BFH
hat in dem dazu anhangigen
Revisionsverfahren das Verfahren
ausgesetzt und die Frage der
Steuerbefreiung dem Gerichtshof der
Europaischen Union zur Vorabentscheidung
vorgelegt. Der Ausgang jenes Verfahrens
bleibt insoweit abzuwarten.

Offenbare Unrichtigkeit: von Amts
wegen zu berichtigen?
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Erstellt ein Steuerpflichtiger seine
Umsatzsteuererklarung vollstandige und
normgemal’ und wird dementsprechend
erklarungsgemaln veranlagt, kann es
passieren, dass der Steuerpflichtige
vergisst, seine geleisteten
Umsatzsteuerzahlungen in der
Einnahmeduberschussrechnung als
Betriebsausgaben abzuziehen. Ubernimmt
das Finanzamt im Rahmen der Veranlagung
dieses Versaumnis, stellt dies eine von
Amts wegen zu korrigierende offenbare
Unrichtigkeit dar.

Sachverhalt

Ein Steuerpflichtiger versdumte in seinen
Einnahmediberschussrechnungen, die zuvor
in den jeweiligen Umsatzsteuererklarungen
angegebenen und erklarungsgemar
veranlagten Umsatzsteuervorauszahlen als
Betriebsausgabe abzuziehen. Hingegen
wies er die Vorsteuerbetrage vollstandig

und zutreffend auf der Einnahmeseite aus. 41.

Das Finanzamt tbernahm seine erklarten
EinkUnfte und erliel3 auf dieser Grundlage
Bescheide, die bestandskraftig wurden. Als
der Steuerpflichtige eine Anderung nach
den Bestimmungen der Abgabenordnung
(AO) beantragte, wies das Finanzamt
seinen Antrag wegen Unanwendbarkeit
dieser Rechtnorm und gleichzeitiger
Bestandskraft der
Einkommensteuerbescheide zuriick. Vor
dem Finanzgericht unterlag der
Steuerpflichtige ebenfalls und ging bis zum
Bundesfinanzhof (BFH).

Entscheidung

Vor dem BFH hatte der Steuerpflichtige
schlie3lich Erfolg. Die Richter hoben das
Urteil auf und verwiesen die Klage an das
Finanzgericht zuriick. Eine offenbare
Unrichtigkeit kann seitens des Klagers (als
Ubernahmefehler des Finanzamts) oder
seitens des zusténdigen Finanzamts
auftreten und liegt nach der
Abgabenordung, wenn sie fir jeden
unvoreingenommenen Dritten eindeutig und
klar erkennbar ist. Auslegungs- oder
Verstandnisfehler werden von der Norm
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ausgeschlossen. Ein solcher Fehler liegt im
obigen Fall aber keineswegs vor, da der
Steuerpflichtige die Umsatzsteuererklarung
sinngemal und zutreffend erklarte. Das
Finanzamt setze die
Umsatzsteuererklarungen regelmafig mit
den entsprechenden
Umsatzsteuerzahlungen fest, sodass hier
eine mangelnde Sachaufklarung
ausgeschlossen werden musste.

Konsequenz

Offenbare Unrichtigkeiten kdnnen auch
nach eingetretener Bestandskraft der
Bescheide geéandert werden und sind bei
berechtigtem Interesse der Beteiligten zu
berichtigen. Der BFH sah hier bei den
Angaben des Steuerpflichtigen ein
mechanisches Versehen als gegeben an,
welche sich das Finanzamt zu eigen
gemacht hatte. Folglich blieb die Anderung
als notwendige Konsequenz.

Steuerliche Trennung von
nebeneinander ausgeulibter gewerblicher
und freiberuflicher Tatigkeit

Kernaussage

Gewerbliche (als Praxisbetreiber) und
freiberufliche Tatigkeiten (als Behandelnder
mit Mitarbeitern) eines Krankengymnasten,
die nebeneinander ausgelibt werden, sind
steuerliche getrennt zu behandeln, wenn
dies nach dem Patientenstamm problemlos
maoglich ist oder der Tatigkeitsumfang
geschatzt werden kann.

Sachverhalt

Die Klagerin betreibt seit 2001 eine eigene
Praxis fur Krankengymnastik. Sie
beschéftigte in den Streitjahren jeweils 4 bis
5 festangestellte Mitarbeiter, die jeweils 20
bis 30 Wochenstunden tétig waren. Im Jahr
2007 kam es in der Praxis zu einer
erheblichen Auftragszunahme, die von der
Klagerin mit ihren angestellten Mitarbeitern
alleine nicht zu bewaltigen war, so dass die
Klagerin in den Streitjahren 2007 bis 2009
zusatzlich jeweils 3 bis 4 Honorarkréfte
beschéftigte. Die Praxis verfugte in den
Streitjahren Uber 4 zugelassene
Behandlungsrdume, wovon ein Raum

Wir sind unter die TOP Steuerberater

in Deutschland von FOCUS MONEY 2016
gewahlt worden. Bereits zum 3ten Mal
in Folge!

www.stb-hdh.de



http://stb-hdh.de/

ausschlieR3lich von der Klagerin genutzt
wurde. Das Finanzamt behandelte die
gesamten Einklnfte der Klagerin aus ihrer
Praxis als gewerbliche Einklnfte. Es war
der Ansicht, dass nach dem Umfang der

Fremdleistungen — Gesamtumsatz rd. 42.

300.000 EUR; Aufwand fur Honorarkréafte
100.000 EUR; Personalkosten tiber 50.000
EUR - keine eigenverantwortliche Tatigkeit
der Klagerin mehr vorliege. Da somit weit
Uber die Halfte der Leistungen nicht
unmittelbar von der Klagerin erbracht
wurden, kdnne nicht mehr davon
gesprochen werden, dass samtliche
Leistungen den vom Bundesfinanzhof (BFH)
geforderten "Stempel der Personlichkeit” der
Klagerin triigen.

Entscheidung

Die hiergegen erhobene Klage war nur
teilweise erfolgreich. Im Urteil fuhrt das
Finanzgericht Hamburg aus, dass eine
aufgrund eigener Fachkenntnisse
eigenverantwortlich ausgetibte Tatigkeit
eines Krankengymnasten nur vorliege,
wenn er — hinausgehend Uber Erstgesprach,
gelegentliche Kontrollen und
Abrechnungskontrolle — bei jedem einzelnen
Patienten auf die Behandlung Einfluss
nehme und dazu jeweils selbst zumindest
die Anamnese und zwischenzeitliche
Kontrollen durchfihre. Allerdings kénne ein
Krankengymnast nebeneinander sowohl
eine gewerbliche (als Praxisinhaber) als
auch und eine freiberufliche Tatigkeit (als
selbst Behandelnder) ausiiben. Die
Tatigkeiten seien steuerlich getrennt zu
behandeln, wenn eine Trennung z. B. nach
den einzelnen behandelten Patienten ohne
besondere Schwierigkeiten moéglich sei oder
der Umfang der Tatigkeit anhand bekannter
Daten geschéatzt werden kdnne. In dem
entschiedenen Fall kam das Gericht unter
Wirdigung aller Umstande zu dem
Ergebnis, dass in den Streitjahren jeweils
ein freiberuflicher Anteil von 25 % des
Gesamtgewinns als am wahrscheinlichsten
anzunehmen sei.

Konsequenz
Gegen das Urteil des Finanzgericht
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Hamburg wurde
Nichtzulassungsbeschwerde beim BFH
eingelegt, der nun das letzte Wort in dieser
Sache hat.

Auch falsch ausgestellte
Kleinbetragsrechnungen losen
Umsatzsteuer aus

Kernaussage

Wer Umsatzsteuer unberechtigt oder
unrichtig in Rechnung stellt, schuldet diese.
Auch falsch ausgefullte Quittungsblocke
kénnen hier zum Verhangnis werden.

Sachverhalt

Ein Kleinunternehmer hatte Quittungen tber
die von ihm erbrachten Leistungen
ausgestellt. In diese hatte er den
Bruttobetrag und den Steuersatz, damals
noch 16 %, eingetragen. Die im
Quittungsblock enthaltenen Felder zum
Netto- und Steuerbetrag fillte er hingegen
nicht aus. Nach Uberpriifung der Quittungen
vertrat das Finanzamt die Auffassung, dass
die Quittungen Kleinbetragsrechnungen
(derzeit: Rechnungen bis 150 EUR)
darstellten, in denen die Umsatzsteuer
unberechtigt ausgewiesen sei. Es setzte
daher Umsatzsteuer fest. Hiergegen klagte
der Kleinunternehmer und gewann. Nach
Ansicht des Finanzgerichts lag kein
unberechtigter Ausweis von Umsatzsteuer
vor, da kein Steuerbetrag ausgewiesen sei;
allerdings ging es nun vor den
Bundesfinanzhof (BFH).

Entscheidung

Entgegen der Vorinstanz kommt der BFH zu
dem Ergebnis, dass unberechtigt
Umsatzsteuer ausgewiesen wurde. Dabei
legt der BFH die zugrundeliegende
Vorschrift, die den Ausweis eines
Steuerbetrages fordert, bewusst tiber ihren
Wortlaut hinaus aus. Er orientiert sich
hierbei am Zweck der Vorschrift, der
Gefahrdung des Steueraufkommens
entgegenzuwirken. Denn die Quittungen
enthielten alle notwendigen Angaben (u. a.
Bruttobetrag und Steuersatz), um als
Kleinbetragsrechnungen anerkannt zu
werden. Es besteht daher das Risiko, dass
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der Empféanger der Quittungen hieraus den
Vorsteuerabzug geltend macht.

Konsequenz

Die Auslegung des BFH durfte zutreffend
sein. Wer auch immer Rechnungen oder
ahnliche Dokumente ausstellt, muss sich
darliber im Klaren sein, dass er
Umsatzsteuer schuldet, wenn er dem
Empfanger den Vorsteuerabzug erméglicht.
Entscheidend ist allein die mdgliche
Gefahrdung des Steueraufkommens. Ob
diese tatsachlich eingetreten ist, weil z. B.
dem Empfanger bekannt war, dass der
Aussteller der Quittungen Kleinunternehmer
ist, ist hierbei vollkommen unerheblich.
Privatleute, Kleinunternehmer oder
Unternehmer mit steuerfreien Umsatzen, z.
B. Arzte, sollten daher Rechnungen,
Quittungen o. &. mit der notwendigen
Sorgfalt ausfillen bzw. nicht alles ausftillen
was ihnen in die Quere kommt.

Mit freundlichen Grif3en
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